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F. Lenger: Stadt-Geschichten

Vor drei Jahrzehnten war die historische Stadt- und
Urbanisierungsforschung zum 19. und 20. Jahrhundert
noch eine klassische Sektorwissenschaft, universitÃ¤r
wenig verankert, nur von einigen Wissenschaftlern be-
trieben und von denjenigen Historikern, die die Agen-
da der Zunft bestimmten, eher geachtet als beachtet.
Die breite Aufmerksamkeit und die Anerkennung, die
sie heute genieÃt, ist ihr nicht, wie in anderen FÃ¤llen,
von auÃen zugewachsen, als Folge einer der vielen Auf-
merksamkeitskonjunkturen; obwohl die Tatsache, dass
inzwischen weltweit die meisten Menschen in StÃ¤dten
leben und jenseits der westlichen Welt Aufsehen er-
regende, beunruhigende (Mega-)Stadtentwicklungen ab-
laufen, auf die zukÃ¼nftig wohl noch wachsende Re-
levanz der BeschÃ¤ftigung mit Urbanisierungsprozes-
sen verweist. In seinem Kern beruht das neue Anse-
hen der deutschen historischen Stadtforschung aber,
trotz ihres nicht zu Ã¼bersehenden, noch immer be-
stehenden RÃ¼ckstands gegenÃ¼ber der britischen,
franzÃ¶sischen und nordamerikanischen Forschung, auf
kontinuierlicher, intensiver wissenschaftlicher Arbeit,
konkret: auf national wie international vernetzter und
gezielt die FÃ¤chergrenzen Ã¼berschreitender Zusam-
menarbeit einer Gruppe von Historikerinnen und Histo-
rikern, die, zumal in den letzten Jahren, schnell gewach-
sen ist. Den dynamisierenden Impulsen, die zunÃ¤chst
eher von den verflÃ¼ssigten RÃ¤ndern der Zunft ausgin-
gen, hat aber von Anfang an eine Bewegung gleichsam
zugearbeitet, die aus dem Kern der Geschichtswissen-
schaft heraus wirkte: Historiker, die innerhalb der domi-
nierenden allgemeingeschichtlichen Forschungsparadig-

men â Industrialisierungs-, Arbeiter- und Arbeiterbewe-
gungsgeschichte, BÃ¼rgertums-, Umwelt- und schlieÃ-
lich auch Kolonialisierungsgeschichte â arbeiteten, ent-
deckten, nicht selten aus der Erkenntnis der Grenzen hier
synthetisierter Generalisierungen heraus, die Stadt in ih-
rer doppelten QualitÃ¤t: als BÃ¼hne und Akteurin, als
Ort, an dem die zu erforschenden tief greifenden Wand-
lungsprozesse real wurden, und als Labor, in welchem Er-
fahrungen zu Wissen und Wissen zu Orientierungsmus-
tern, Handlungsstrategien und kultureller Praxis verar-
beitet wurden.

Friedrich Lenger (GieÃen), dessen auf die Stadt be-
zogene AufsÃ¤tze im hier vorliegenden Band versam-
melt vorliegen, steht exemplarisch fÃ¼r die oben skiz-
zierte historische Stadtforschung in aufsteigender Linie.
Abgedruckt â und in fÃ¼nf Kapiteln zusammengefasst
â werden 13 AufsÃ¤tze des Autors aus den Jahren 1986
bis 2008, die â mit Ausnahme zweier Vortragsmanuskrip-
te â alle schon, zum groÃen Teil in bekannten und weit
verbreiteten Zeitschriften wie SammelbÃ¤nden erschie-
nen sind. Man mag Zweifel haben, ob dieser Publikati-
onstypus, dieses Lenger reloaded, hinreichenden wissen-
schaftlichen Mehrwert erbringt. Die Risiken und Nach-
teile â nicht nur die damit unvermeidbar einhergehen-
den Wiederholungen von Informationen und Argumen-
ten â liegen auf der Hand und sind hier nicht weiter zu
erÃ¶rtern. Auch verspricht der Titel des Buches, trotz
der ironischen Distanzierung durch einen Plural und sei-
ner spielerischen grafischen Gestaltung, dem Leser letzt-
lich wohl etwas zuviel. Dennoch sei die LektÃ¼re dieses
Buches allen, welche historische Stadtforschung betrei-
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ben oder deren Arbeit kennen lernen wollen, mit Nach-
druck empfohlen, vor allem aus drei GrÃ¼nden: Zum ei-
nen lassen sich die AufsÃ¤tze des Autors als Geschich-
te der modernen deutschen historischen Stadtforschung
lesen, denn kaum ein anderer hat zu deren zentralen
Schwerpunkten im zeitlichen Wandel und in einer fort-
schreitend weiter ausgreifenden rÃ¤umlichen Perspek-
tive (Deutschland, Gesamteuropa, Nordamerika) so um-
fassend und so kompetent geforscht sowie kritisch Stel-
lung genommen wie dieser Autor. Zum anderen ver-
fÃ¼gt Lenger Ã¼ber die FÃ¤higkeit, konzise und im
besten Sinne des Wortes aufschlussreiche Forschungsbe-
richte zu schreiben, die bisher Geleistetes aufzeigen und
zugleich zu weiterer Forschung anregen. Fast alle Auf-
sÃ¤tze lassen sich, jenseits der vomAutor prÃ¤sentierten
Ergebnisse seiner Forschung zu einzelnen StÃ¤dten und
StÃ¤dtegruppen, als solche Anregungen lesen. Beeindru-
ckend ist die FÃ¤higkeit des Autors zur BewÃ¤ltigung
grÃ¶Ãter Mengen auch fremdsprachiger Literatur, noch
beeindruckender seine FÃ¤higkeit zur Identifizierung
und scharfsinnigen Kritik forschungsleitender analyti-
scher Begriffe und Konzepte in der von ihm ausgewer-
teten Literatur. Und schlieÃlich zielen Lengers Publika-
tionen durchweg darauf, historische Stadtforschung mit
den Fragestellungen und Forschungsrichtungen der all-
gemeinen Geschichtswissenschaft zu verknÃ¼pfen und
sie so aus ihrer Verengung zu befreien. Dies ist den Stadt-
historikern â wie dieser Sammelband, als RÃ¼ckblick ge-
lesen, beweist â fÃ¼r das 19. Jahrhundert vorzÃ¼glich
gelungen. FÃ¼r das 20. und 21. Jahrhundert, fÃ¼r de-
ren StÃ¤dtebildungsprozesse sich weder typenbildende
Einflussfaktoren noch dominierende Entwicklungsmus-
ter, die dem Industrialisierungsparadigma des 19. Jahr-
hunderts analog wÃ¤ren, identifizieren lassen, harrt die-
ses BemÃ¼hen dagegen noch des Erfolges. Doch ist die
Arbeit an Prozesstypologien und analytischen Konzep-
ten, die diesen Entwicklungen angemessen sind â dies
zeigt Ã¼berzeugend der zweite Teil des Buches, der ei-
ne ideen- und kontroversenreiche Suchbewegung doku-
mentiert â schon in vollem Gange.

Die unter dem Titel âBevÃ¶lkerung und Wirtschaf-
tâ zusammengefassten AufsÃ¤tze untersuchen, von den
TheorieansÃ¤tzen Sombarts ausgehend, die Zusammen-
hÃ¤nge zwischen Industrialisierung und Stadtentwick-
lung. Der Autor zeigt hier mit Studien zu Wuppertal
und Erlangen die von der Stadtforschung zumRuhrgebiet
ausgehende, recht einseitige PrÃ¤gung unseres gegen-
wÃ¤rtigen Bildes âder Industriestadtâ auf. Je nach Indus-
trialisierungstypus kreierte aber, wie er zeigt, der Indus-
trialisierungsprozess Siedlungstypen sehr unterschiedli-

cher QualitÃ¤t. Die horizontal und vertikal integrier-
te, extrem beschleunigt wachsende Schwerindustrie pro-
duzierte ganz andere Siedlungsstrukturen und Muster
der Stadtentwicklung als zum Beispiel das von Lenger
als Kontrastbeispiel vorgestellte Erlangen, dessen Wirt-
schaftsstruktur von einer Vielzahl agglomerierter Klein-
und Mittelbetriebe unterschiedlicher Produktionsrich-
tung geprÃ¤gt wurde. Hier hatte man mehr Zeit, eigene
Entwicklungsziele zu erarbeiten; hier gab es deshalb auch
kaum âdefizitÃ¤re Urbanisierungâ. VorzÃ¼glich ist auch
in diesem Fall die kritische Auseinandersetzung Lengers
mit den normativ aufgeladenen und dringend weiterer
PrÃ¤zisierung bedÃ¼rfenden Kategorien der UrbanitÃ¤t
und der Urbanisierung.

Die im Kapitel âPolitik und Verwaltungâ versam-
melten AufsÃ¤tze dokumentieren eine entscheidende
Wende der modernen Stadtgeschichtsforschung. An die
Stelle des traditionellen Selbstverwaltungsparadigmas
mit seiner normativ schlagseitigen Botschaft von den
groÃen Taten einer dem Allgemeinwohl verpflichteten
stÃ¤dtischen Leistungsverwaltung rÃ¼ckte die differen-
zierte Analyse der stÃ¤dtischen âDaseinsvorsorgeâ als
Instrument und Praxis bÃ¼rgerlicher Herrschaft. Die
Anregungen hierzu ergaben sich aus seinerzeit stark
kontrovers diskutierten allgemeingeschichtlichen For-
schungsrichtungen, insbesondere aus den Fragen nach
den Ursachen fÃ¼r den Aufstieg des Liberalismus und
dessen frÃ¼her Blockade sowie nach den konstituti-
ven Wurzeln und der sozialen wie kulturellen Einheit
des modernen BÃ¼rgertums in Deutschland. Zu die-
sen Fragen konnte Stadtforschung Wesentliches beitra-
gen, war doch die Gestaltung und Leitung der Stadt das
primÃ¤re Handlungsfeld des BÃ¼rgers. Lenger betont â
den Einfluss der Haus- und Grundbesitzer stark relati-
vierend â die funktionale wie soziale Elitenbildung aus
stÃ¤dtischem WirtschaftsbÃ¼rgertum und professionel-
ler hÃ¶herer stÃ¤dtischer Beamtenschaft, welche, abge-
sichert durch ein bis 1914 nur wenig gemildertes pluto-
kratisches Wahlrecht und in relativ freier Entscheidung,
eine offensive Sozialreform auf den Weg brachte. Er ak-
zentuiert als ihre wichtigste Leistung, dass sie letztlich
sogar â paradoxerweise bei stark bleibender nationalli-
beraler Skepsis gegenÃ¼ber staatlichen Interventionen
auf kommunaler Ebene â eine in weiten Bereichen kom-
munalisierte stÃ¤dtische Infrastruktur durchsetzte, von
der, wenn auch in Grenzen, die gesamte BevÃ¶lkerung
der Stadt profitierte und die dem aufkommenden So-
zialstaat wichtige Impulse lieferte. Nachfolgende For-
schungen haben hierzu viel Neues erarbeitet, den Befund
aber im Wesentlichen bestÃ¤tigt. Neben dem Stadtpa-
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triotismus, den Lenger hier als wichtigstes Motiv her-
vorhebt, bleiben allerdings weitere AntriebskrÃ¤fte zu
Unrecht unterbelichtet, insbesondere das BemÃ¼hen der
StÃ¤dte um Selbstbehauptung in der zunehmend auch
Ã¶ffentlich diskutierten StÃ¤dtekonkurrenz, aber auch
der von den Ã¼berlokalen Regierungsinstanzen ausge-
hende Reformdruck sowie die neue betriebliche Sozial-
politik von Managern und EigentÃ¼merunternehmern,
die frÃ¼h Ã¼ber den Arbeitsplatz hinaus dachten und
die Rekreation der Arbeitskraft jenseits der Arbeit in ihr
Programm aufnahmen.

Vermittelt die LektÃ¼re der bisher besprochenen
AufsÃ¤tze dem Leser gleichsam einen RÃ¼ckblick auf
die bisher von der Stadtgeschichtsforschung erarbeite-
ten und gesicherten ErtrÃ¤ge, so kehrt sich das Le-
seerlebnis bei der nun zu besprechenden Aufsatzfol-
ge ins gerade Gegenteil. Nun dominieren offene Ge-
dankenfÃ¼hrung, explorierendes Denken sowie Lust an
der kritischen Aushebelung gewohnter Deutungsmus-
ter und etablierter, vor allem soziologischer Forschungs-
ansÃ¤tze; denn nun geht es um die âProbleme des 20.
und 21. Jahrhundertsâ, um Stadtentwicklungen, die von
den Historikern noch kaum erforscht wurden und fÃ¼r
die weder das Industrialisierungs- noch das Sozialstaats-
noch das BÃ¼rgertumsparadigma tragfÃ¤hige analyti-
sche Perspektiven anbietet.

Der Weg zur Stadtgeschichte des 20. Jahrhunderts
ist fÃ¼r den Historiker mit vielen Steinen gepflastert:
Gewohnte rÃ¤umliche Ordnungen sind in Fluss gera-
ten und ins Globale gerÃ¼ckt. Die stÃ¤dtebildenden
Faktoren haben sich vervielfacht, die von ihnen in
Gang gesetzten Prozesse sind noch kaum analysiert.
Und schlieÃlich wird das Forschungsfeld zur Zeit noch
ganz Ã¼berwiegend von gegenwartsfixiert und anwen-
dungsbezogen arbeitenden Fachdisziplinen dominiert:
von Stadtsoziologen, Stadtplanern, Architekturhistori-
kern, Stadtgeographen und Stadtethnographen. Deren
schnell wechselnde Fragestellungen, analytische Zugrif-
fe und Begriffskonstruktionen â Lenger spricht hier von
disziplinÃ¤rer âEngfÃ¼hrungâ â scheinen aber nur we-
nig hilfreich zu sein, wenn es um die Erforschung der
Geschichte der StÃ¤dte geht. Sie liefern dem Historiker
zwar eine FÃ¼lle von Anregungen zur ErschlieÃung ein-
zelner Forschungsfelder und zur Verfertigung von Mo-
nographien sektoralen Zuschnitts; auch identifizieren sie
wichtige Problemlagen unserer jÃ¼ngsten Vergangen-
heit, unserer Gegenwart und Zukunft, aber, und hier
ist Friedrich Lenger uneingeschrÃ¤nkt zuzustimmen: die
âvon der Geschichtswissenschaft zu erwartende Einord-
nung aktueller Problemlagen in lÃ¤ngerfristig verlaufen-

de Entwicklungsprozesse gelingt zurzeit kaumâ (S. 252).

Als Konzept, das eine solche Einordnung noch am
ehesten zu leisten in der Lage ist, wÃ¤hlt der Autor
schlieÃlich das vorwiegend von Stadtsoziologen entwi-
ckelte, wegen seiner politischen Implikation â der Vertei-
digung des Sozialstaats gegen neoliberale Zumutungen â
stark mit normativen Zuschreibungen belastete Konzept
der europÃ¤ischen Stadt, und bÃ¼rdet sich damit eine
Ãberlast an KlÃ¤rungsbedarf auf. Die vier AufsÃ¤tze des
Kapitels IV sind unter dieser Perspektive zu lesen. Es han-
delt sich um VorÃ¼berlegungen zu einer Geschichte der
europÃ¤ischen Stadt; und da dieses Forschungsfeld der-
zeit noch viel Wildwuchs aufweist, macht sich Lenger,
und hier ist er in seinem Element, erst einmal ans Roden
und JÃ¤ten. ZunÃ¤chst Ã¼berprÃ¼ft er die wertenden
Vorannahmen des Konstrukts âeuropÃ¤ische Stadtâ, die
TragfÃ¤higkeit ihrer Besonderheit deklarierenden Ka-
tegorien (Kernwachstum, Planung usw.) und die Qua-
litÃ¤t ihres typologisierten Gegenbilds, der âamerika-
nischen Stadtâ, das entwickelt wurde, um im Vergleich
die europÃ¤ischen Spezifika schÃ¤rfer zu konturieren.
Dies fÃ¼hrt dann zu der Einsicht, dass zentrale, diesen
Konstrukten inhÃ¤rente Begriffe (Europa, Stadt, Land,
Metropole usw.) neu ausgelotet und dass in diesem
deutsch-amerikanischen Vergleich identifizierte, als ge-
meinsam, in der Tendenz sogar universal deklarierte Pro-
zesse stÃ¤dtischer Raumbildung (Suburbanisierung) em-
pirisch wieder verflÃ¼ssigt werden mÃ¼ssen. Und dies
mÃ¼ndet dann schlieÃlich in eine scharfe Kritik an dem
stadtsoziologischen Konzept der europÃ¤ischen Stadt,
dem Lenger funktionale wie normative Ãberfrachtung,
ubiquitÃ¤re Oppositionen und sterile binÃ¤re Kodierun-
gen vorwirft, welche letztlich in eine dem Konstrukt
immanente Krisendiagnostik mÃ¼ndeten: die Stadt als
friedliche Insel, deren UrbanitÃ¤t stÃ¤ndig durch exter-
ne, mehr oder weniger gewaltsame Prozesse gefÃ¤hrdet
sei.

Aber wenn das stadtsoziologische Konzept der eu-
ropÃ¤ischen Stadt keinen geeigneten Analyserahmen
fÃ¼r eine Geschichte der Stadt im 20. und 21. Jahr-
hundert bietet, wo setzt man dann an? Lenger ge-
winnt, trotz der von ihm betriebenen kritischen Ver-
flÃ¼ssigung dieses Konstrukts, die Ãberzeugung, dass
mit diesem, richtig angewandt, letztlich doch hinrei-
chend europÃ¤ische Eigenart erfasst werden kÃ¶nne,
das der Typus der europÃ¤ischen Stadt, richtig verstan-
den und bestimmt, auch auf lÃ¤ngere Sicht weder in
der amerikanischen Stadt noch in der globalisierten Me-
gastadt des 21. Jahrhunderts aufgehen werde. Statt der
noch fehlenden Alternative bietet er, dem Charakter sei-
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ner Texte als VorÃ¼berlegungen gemÃ¤Ã, schlieÃlich ei-
nige wichtige Bausteine kÃ¼nftiger Forschung zur Ge-
schichte der europÃ¤ischen Stadt an: ZunÃ¤chst fordert
er den Verzicht auf die am 19. Jahrhundert, aus dem da-
mals offensichtlich engen Zusammenhang von Industria-
lisierung und StÃ¤dtebildung entwickelte Vorstellung,
es stehe auch hinter der StÃ¤dtebildung des 20. Jahr-
hunderts mÃ¶glicherweise ein einziger, dominierender,
sÃ¤kularer Wandlungsprozess (dies explizit gegen Sas-
kia Sassens Konstrukt der âglobal cityâ). Das Signum der
Stadtentwicklung des 20. und 21. Jahrhunderts bleibe â
ganz analog zu den Individualisierungsprozessen, die in
allen Teilen der westlichen Gesellschaften ablaufen â die
prinzipielle VariabilitÃ¤t des StÃ¤dtebildungsprozesses.
Lenger macht dies plausibel mit einer Belegsammlung
zum Zusammenhang von Stadt und Gewalt, die er selbst,
zu Recht, ausufernd nennt. Dann zeigt er auf, dass die
StÃ¤dte in Europa, trotz der im 20. Jahrhundert zentral-
staatlich durchgesetzten starken EinschrÃ¤nkung ihrer
politischen HandlungsspielrÃ¤ume, gleichwohl wichtige
Akteure â und nicht nur Opfer â in den Ã¼bergreifenden
Wandlungsprozessen waren, die Europa in dieser Zeit
geprÃ¤gt haben. StÃ¤dte reprÃ¤sentieren nicht nur Ge-
sellschaft; im ambivalenten Prozess der Moderne sind
sie auch dynamisierte Gesellschaft, die nach LÃ¶sungen
sucht, Scheitern nicht ausgeschlossen. An die Stelle des
einen groÃenWandlungsprozesses setzt Lenger fÃ¼r das
20. und 21. Jahrhundert â zunÃ¤chst einmal â drei analy-
tische Beobachtungsfelder, die vermutlich ergiebig sind:
âsuburban sprawlâ, âHeterogenitÃ¤t undMigrationâ, âs-
tÃ¤dtischer Raum und Ãffentlichkeitâ. Und schlieÃlich
sieht er in der Ausweitung des auch den Stadthistorikern
empfohlenen Blicks auf die nichtwestlichen Weltregio-
nen, im dortigen Aufkommen vÃ¶llig neuer Kontrastty-
pen zur europÃ¤ischen Stadt, in der Ausstrahlungskraft,
die die europÃ¤ischen StÃ¤dte auf die MegastÃ¤dte
ausÃ¼ben, aber auch im Einzug megastÃ¤dtischer Ele-
mente in einige europÃ¤ische GroÃstÃ¤dte wie Rom
und Madrid (âwilde Suburbanisierungâ), also in der neu-

en KomplexitÃ¤t und GegenlÃ¤ufigkeit der Urbanisie-
rungsprozesse, auch neue Chancen, zu prÃ¤ziseren Ver-
gleichen, differenzierteren Typologisierungen und ver-
tieften Einsichten zum relativ dauerhaft Eigenen der eu-
ropÃ¤ischen Stadt vorzudringen.

Der Leser wird neben den hier akzentuierten klaren
konzeptuellen Ãberlegungen und positiven ErtrÃ¤gen
dieses Bandes auch auf zahlreiche WidersprÃ¼che tref-
fen; er wird die Kritik an den Vertretern des stadtsozio-
logischen Konstrukts der europÃ¤ischen Stadt, wie der
Rezensent, bisweilen als etwas Ã¼berzogen und einsei-
tig empfinden; entwickelten diese Stadtsoziologen und
Stadtplaner doch unter anderem auch den zivilgesell-
schaftlich fundierten Ansatz des âright to the cityâ, der
fast nahtlos in den Ãffentlichkeitsschwerpunkt Lengers
einzuordnen wÃ¤re. Und wenn man den Bogen bemerkt,
den er um das meines Erachtens schon sehr breit ent-
wickelte analytische Konzept der postfordistischen Stadt
macht, obwohl dieses Konzept nicht nur die stadtso-
ziologisch beklagte soziale Polarisierung, sondern auch
und gerade die neue Standortlogik der StÃ¤dte in ei-
ner neuen Periode kapitalistischer Arbeitsteilung akzen-
tuiert, kommt doch die Sorge auf, dass Lengers Sozio-
logenschelte fÃ¼r die Stadthistoriker eventuell auch ei-
ne Kostenseite haben kÃ¶nnte; denn noch kommen die
wichtigsten Verlaufsvorstellungen, mit denen wir gegen-
wÃ¤rtig, durchaus mit Erfolg, arbeiten â Transformation
der StÃ¤dte, Medialisierung von Stadt und Land, Globa-
lisierung, Deindustrialisierung, Suburbanisierung, post-
fordistischer Wandel usw. â aus den sozialwissenschaft-
lichen Fachdisziplinen.

Wichtiger aber als alle diese EinwÃ¤nde ist aus
der Perspektive des gegenwÃ¤rtigen Stands historischer
Stadtforschung, dass Lengers Buch der Disziplin fÃ¼r
das 19. Jahrhundert ein Mut machendes Zeugnis ausstellt
und ihr zugleich mit seiner Agenda zur historischen eu-
ropÃ¤ischen Stadt eine neue Herausforderung aufzeigt.
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