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F. Lenger: Stadt-Geschichten

Vor drei Jahrzehnten war die historische Stadt- und
Urbanisierungsforschung zum 19. und 20. Jahrhundert
noch eine klassische Sektorwissenschaft, universitAor
wenig verankert, nur von einigen Wissenschaftlern be-
trieben und von denjenigen Historikern, die die Agen-
da der Zunft bestimmten, eher geachtet als beachtet.
Die breite Aufmerksamkeit und die Anerkennung, die
sie heute genieAt, ist ihr nicht, wie in anderen FAsllen,
von auAen zugewachsen, als Folge einer der vielen Auf-
merksamkeitskonjunkturen; obwohl die Tatsache, dass
inzwischen weltweit die meisten Menschen in StAadten
leben und jenseits der westlichen Welt Aufsehen er-
regende, beunruhigende (Mega-)Stadtentwicklungen ab-
laufen, auf die zukA%nftig wohl noch wachsende Re-
levanz der BeschAunftigung mit Urbanisierungsprozes-
sen verweist. In seinem Kern beruht das neue Anse-
hen der deutschen historischen Stadtforschung aber,
trotz ihres nicht zu AY%bersehenden, noch immer be-
stehenden RAYckstands gegenA¥ber der britischen,
franzAYsischen und nordamerikanischen Forschung, auf
kontinuierlicher, intensiver wissenschaftlicher Arbeit,
konkret: auf national wie international vernetzter und
gezielt die FAnchergrenzen AYberschreitender Zusam-
menarbeit einer Gruppe von Historikerinnen und Histo-
rikern, die, zumal in den letzten Jahren, schnell gewach-
sen ist. Den dynamisierenden Impulsen, die zunAnchst
eher von den verflA%ssigten RAondern der Zunft ausgin-
gen, hat aber von Anfang an eine Bewegung gleichsam
zugearbeitet, die aus dem Kern der Geschichtswissen-
schaft heraus wirkte: Historiker, die innerhalb der domi-
nierenden allgemeingeschichtlichen Forschungsparadig-

men 4 Industrialisierungs-, Arbeiter- und Arbeiterbewe-
gungsgeschichte, BA%rgertums-, Umwelt- und schlieA-
lich auch Kolonialisierungsgeschichte & arbeiteten, ent-
deckten, nicht selten aus der Erkenntnis der Grenzen hier
synthetisierter Generalisierungen heraus, die Stadt in ih-
rer doppelten QualitAot: als BA%hne und Akteurin, als
Ort, an dem die zu erforschenden tief greifenden Wand-
lungsprozesse real wurden, und als Labor, in welchem Er-
fahrungen zu Wissen und Wissen zu Orientierungsmus-
tern, Handlungsstrategien und kultureller Praxis verar-
beitet wurden.

Friedrich Lenger (GieAen), dessen auf die Stadt be-
zogene AufsAntze im hier vorliegenden Band versam-
melt vorliegen, steht exemplarisch fAYr die oben skiz-
zierte historische Stadtforschung in aufsteigender Linie.
Abgedruckt 4 und in fA%nf Kapiteln zusammengefasst
a werden 13 AufsAnotze des Autors aus den Jahren 1986
bis 2008, die & mit Ausnahme zweier Vortragsmanuskrip-
te 4 alle schon, zum grern Teil in bekannten und weit
verbreiteten Zeitschriften wie SammelbAsnden erschie-
nen sind. Man mag Zweifel haben, ob dieser Publikati-
onstypus, dieses Lenger reloaded, hinreichenden wissen-
schaftlichen Mehrwert erbringt. Die Risiken und Nach-
teile & nicht nur die damit unvermeidbar einhergehen-
den Wiederholungen von Informationen und Argumen-
ten 4 liegen auf der Hand und sind hier nicht weiter zu
erAqrtern. Auch verspricht der Titel des Buches, trotz
der ironischen Distanzierung durch einen Plural und sei-
ner spielerischen grafischen Gestaltung, dem Leser letzt-
lich wohl etwas zuviel. Dennoch sei die LektAYre dieses
Buches allen, welche historische Stadtforschung betrei-
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ben oder deren Arbeit kennen lernen wollen, mit Nach-
druck empfohlen, vor allem aus drei GrA%nden: Zum ei-
nen lassen sich die AufsAntze des Autors als Geschich-
te der modernen deutschen historischen Stadtforschung
lesen, denn kaum ein anderer hat zu deren zentralen
Schwerpunkten im zeitlichen Wandel und in einer fort-
schreitend weiter ausgreifenden rAsumlichen Perspek-
tive (Deutschland, Gesamteuropa, Nordamerika) so um-
fassend und so kompetent geforscht sowie kritisch Stel-
lung genommen wie dieser Autor. Zum anderen ver-
fA%gt Lenger AYber die FAchigkeit, konzise und im
besten Sinne des Wortes aufschlussreiche Forschungsbe-
richte zu schreiben, die bisher Geleistetes aufzeigen und
zugleich zu weiterer Forschung anregen. Fast alle Auf-
sAntze lassen sich, jenseits der vom Autor prADsentierten
Ergebnisse seiner Forschung zu einzelnen StAadten und
StAodtegruppen, als solche Anregungen lesen. Beeindru-
ckend ist die FAohigkeit des Autors zur BewAunltigung
grAqAter Mengen auch fremdsprachiger Literatur, noch
beeindruckender seine FAvhigkeit zur Identifizierung
und scharfsinnigen Kritik forschungsleitender analyti-
scher Begriffe und Konzepte in der von ihm ausgewer-
teten Literatur. Und schlieAlich zielen Lengers Publika-
tionen durchweg darauf, historische Stadtforschung mit
den Fragestellungen und Forschungsrichtungen der all-
gemeinen Geschichtswissenschaft zu verknA%pfen und
sie so aus ihrer Verengung zu befreien. Dies ist den Stadt-
historikern 4 wie dieser Sammelband, als RA%ckblick ge-
lesen, beweist & fA%r das 19. Jahrhundert vorzA¥%glich
gelungen. FAYr das 20. und 21. Jahrhundert, fA%r de-
ren StAodtebildungsprozesse sich weder typenbildende
Einflussfaktoren noch dominierende Entwicklungsmus-
ter, die dem Industrialisierungsparadigma des 19. Jahr-
hunderts analog wAsren, identifizieren lassen, harrt die-
ses BemA%hen dagegen noch des Erfolges. Doch ist die
Arbeit an Prozesstypologien und analytischen Konzep-
ten, die diesen Entwicklungen angemessen sind & dies
zeigt AYberzeugend der zweite Teil des Buches, der ei-
ne ideen- und kontroversenreiche Suchbewegung doku-
mentiert 4 schon in vollem Gange.

Die unter dem Titel 4BevAqlkerung und Wirtschaf-
ta zusammengefassten AufsAntze untersuchen, von den
TheorieansAntzen Sombarts ausgehend, die Zusammen-
hAcnge zwischen Industrialisierung und Stadtentwick-
lung. Der Autor zeigt hier mit Studien zu Wuppertal
und Erlangen die von der Stadtforschung zum Ruhrgebiet
ausgehende, recht einseitige PrAogung unseres gegen-
wApzrtigen Bildes Ader Industriestadta auf. Je nach Indus-
trialisierungstypus kreierte aber, wie er zeigt, der Indus-
trialisierungsprozess Siedlungstypen sehr unterschiedli-

cher QualitAsot. Die horizontal und vertikal integrier-
te, extrem beschleunigt wachsende Schwerindustrie pro-
duzierte ganz andere Siedlungsstrukturen und Muster
der Stadtentwicklung als zum Beispiel das von Lenger
als Kontrastbeispiel vorgestellte Erlangen, dessen Wirt-
schaftsstruktur von einer Vielzahl agglomerierter Klein-
und Mittelbetriebe unterschiedlicher Produktionsrich-
tung geprAngt wurde. Hier hatte man mehr Zeit, eigene
Entwicklungsziele zu erarbeiten; hier gab es deshalb auch
kaum adefizitAore Urbanisierunga. VorzA¥%glich ist auch
in diesem Fall die kritische Auseinandersetzung Lengers
mit den normativ aufgeladenen und dringend weiterer
PrAunzisierung bedA%rfenden Kategorien der UrbanitAnt
und der Urbanisierung.

Die im Kapitel &Politik und Verwaltungéd versam-
melten AufsAotze dokumentieren eine entscheidende
Wende der modernen Stadtgeschichtsforschung. An die
Stelle des traditionellen Selbstverwaltungsparadigmas
mit seiner normativ schlagseitigen Botschaft von den
groAen Taten einer dem Allgemeinwohl verpflichteten
stAndtischen Leistungsverwaltung rAYckte die differen-
zierte Analyse der stAndtischen 4Daseinsvorsorgea als
Instrument und Praxis bA%rgerlicher Herrschaft. Die
Anregungen hierzu ergaben sich aus seinerzeit stark
kontrovers diskutierten allgemeingeschichtlichen For-
schungsrichtungen, insbesondere aus den Fragen nach
den Ursachen fA%r den Aufstieg des Liberalismus und
dessen frA%her Blockade sowie nach den konstituti-
ven Wurzeln und der sozialen wie kulturellen Einheit
des modernen BAY%rgertums in Deutschland. Zu die-
sen Fragen konnte Stadtforschung Wesentliches beitra-
gen, war doch die Gestaltung und Leitung der Stadt das
primAsre Handlungsfeld des BA%rgers. Lenger betont &
den Einfluss der Haus- und Grundbesitzer stark relati-
vierend 4 die funktionale wie soziale Elitenbildung aus
stAodtischem WirtschaftsbA%rgertum und professionel-
ler hAﬂherer stAndtischer Beamtenschaft, welche, abge-
sichert durch ein bis 1914 nur wenig gemildertes pluto-
kratisches Wahlrecht und in relativ freier Entscheidung,
eine offensive Sozialreform auf den Weg brachte. Er ak-
zentuiert als ihre wichtigste Leistung, dass sie letztlich
sogar & paradoxerweise bei stark bleibender nationalli-
beraler Skepsis gegenAYber staatlichen Interventionen
auf kommunaler Ebene 4 eine in weiten Bereichen kom-
munalisierte stAodtische Infrastruktur durchsetzte, von
der, wenn auch in Grenzen, die gesamte BevA{lkerung
der Stadt profitierte und die dem aufkommenden So-
zialstaat wichtige Impulse lieferte. Nachfolgende For-
schungen haben hierzu viel Neues erarbeitet, den Befund
aber im Wesentlichen bestAntigt. Neben dem Stadtpa-
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triotismus, den Lenger hier als wichtigstes Motiv her-
vorhebt, bleiben allerdings weitere AntriebskrAnfte zu
Unrecht unterbelichtet, insbesondere das BemA;hen der
StAndte um Selbstbehauptung in der zunehmend auch
Aj[ffentlich diskutierten StAndtekonkurrenz, aber auch
der von den A%berlokalen Regierungsinstanzen ausge-
hende Reformdruck sowie die neue betriebliche Sozial-
politik von Managern und EigentA%merunternehmern,
die frA%h AYber den Arbeitsplatz hinaus dachten und
die Rekreation der Arbeitskraft jenseits der Arbeit in ihr
Programm aufnahmen.

Vermittelt die LektAl%re der bisher besprochenen
AufsAntze dem Leser gleichsam einen RA%ckblick auf
die bisher von der Stadtgeschichtsforschung erarbeite-
ten und gesicherten ErtrAoge, so kehrt sich das Le-
seerlebnis bei der nun zu besprechenden Aufsatzfol-
ge ins gerade Gegenteil. Nun dominieren offene Ge-
dankenfA%hrung, explorierendes Denken sowie Lust an
der kritischen Aushebelung gewohnter Deutungsmus-
ter und etablierter, vor allem soziologischer Forschungs-
ansAntze; denn nun geht es um die 4Probleme des 20.
und 21. Jahrhundertsa, um Stadtentwicklungen, die von
den Historikern noch kaum erforscht wurden und fA%r
die weder das Industrialisierungs- noch das Sozialstaats-
noch das BAY%rgertumsparadigma tragfAchige analyti-
sche Perspektiven anbietet.

Der Weg zur Stadtgeschichte des 20. Jahrhunderts
ist fA%r den Historiker mit vielen Steinen gepflastert:
Gewohnte rAoumliche Ordnungen sind in Fluss gera-
ten und ins Globale gerA¥ckt. Die stAundtebildenden
Faktoren haben sich vervielfacht, die von ihnen in
Gang gesetzten Prozesse sind noch kaum analysiert.
Und schlieAlich wird das Forschungsfeld zur Zeit noch
ganz Alberwiegend von gegenwartsfixiert und anwen-
dungsbezogen arbeitenden Fachdisziplinen dominiert:
von Stadtsoziologen, Stadtplanern, Architekturhistori-
kern, Stadtgeographen und Stadtethnographen. Deren
schnell wechselnde Fragestellungen, analytische Zugrif-
fe und Begriffskonstruktionen 4 Lenger spricht hier von
disziplinAorer AEngfA%hrunga & scheinen aber nur we-
nig hilfreich zu sein, wenn es um die Erforschung der
Geschichte der StAudte geht. Sie liefern dem Historiker
zwar eine FA%lle von Anregungen zur ErschlieAung ein-
zelner Forschungsfelder und zur Verfertigung von Mo-
nographien sektoralen Zuschnitts; auch identifizieren sie
wichtige Problemlagen unserer jA%ngsten Vergangen-
heit, unserer Gegenwart und Zukunft, aber, und hier
ist Friedrich Lenger uneingeschrAonkt zuzustimmen: die
avon der Geschichtswissenschaft zu erwartende Einord-
nung aktueller Problemlagen in 1Aungerfristig verlaufen-

de Entwicklungsprozesse gelingt zurzeit kauma (S. 252).

Als Konzept, das eine solche Einordnung noch am
ehesten zu leisten in der Lage ist, wAchlt der Autor
schlieAlich das vorwiegend von Stadtsoziologen entwi-
ckelte, wegen seiner politischen Implikation & der Vertei-
digung des Sozialstaats gegen neoliberale Zumutungen a
stark mit normativen Zuschreibungen belastete Konzept
der europAwischen Stadt, und bA%rdet sich damit eine
Aberlast an KlAarungsbedarf auf. Die vier AufsAntze des
Kapitels IV sind unter dieser Perspektive zu lesen. Es han-
delt sich um VorAY%berlegungen zu einer Geschichte der
europAnischen Stadt; und da dieses Forschungsfeld der-
zeit noch viel Wildwuchs aufweist, macht sich Lenger,
und hier ist er in seinem Element, erst einmal ans Roden
und JAsten. ZunAnchst A%berprA%ft er die wertenden
Vorannahmen des Konstrukts éeuropADische Stadta, die
TragfAchigkeit ihrer Besonderheit deklarierenden Ka-
tegorien (Kernwachstum, Planung usw.) und die Qua-
litAot ihres typologisierten Gegenbilds, der damerika-
nischen Stadta, das entwickelt wurde, um im Vergleich
die europAnischen Spezifika schAzrfer zu konturieren.
Dies fA%hrt dann zu der Einsicht, dass zentrale, diesen
Konstrukten inhAwnrente Begriffe (Europa, Stadt, Land,
Metropole usw.) neu ausgelotet und dass in diesem
deutsch-amerikanischen Vergleich identifizierte, als ge-
meinsam, in der Tendenz sogar universal deklarierte Pro-
zesse stAndtischer Raumbildung (Suburbanisierung) em-
pirisch wieder verflA%ssigt werden mA%ssen. Und dies
mAYndet dann schlieAlich in eine scharfe Kritik an dem
stadtsoziologischen Konzept der europAwmischen Stadt,
dem Lenger funktionale wie normative Aberfrachtung,
ubiquitAare Oppositionen und sterile binAnre Kodierun-
gen vorwirft, welche letztlich in eine dem Konstrukt
immanente Krisendiagnostik mA%ndeten: die Stadt als
friedliche Insel, deren UrbanitAnt stAundig durch exter-
ne, mehr oder weniger gewaltsame Prozesse gefAnhrdet
sei.

Aber wenn das stadtsoziologische Konzept der eu-
ropAxischen Stadt keinen geeigneten Analyserahmen
fA%r eine Geschichte der Stadt im 20. und 21. Jahr-
hundert bietet, wo setzt man dann an? Lenger ge-
winnt, trotz der von ihm betriebenen kritischen Ver-
flAYssigung dieses Konstrukts, die Aberzeugung, dass
mit diesem, richtig angewandt, letztlich doch hinrei-
chend europArische Figenart erfasst werden kA9nne,
das der Typus der europAnischen Stadt, richtig verstan-
den und bestimmt, auch auf lAﬂngere Sicht weder in
der amerikanischen Stadt noch in der globalisierten Me-
gastadt des 21. Jahrhunderts aufgehen werde. Statt der
noch fehlenden Alternative bietet er, dem Charakter sei-
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ner Texte als VorAYberlegungen gemAnA, schlieAlich ei-
nige wichtige Bausteine kA¥nftiger Forschung zur Ge-
schichte der europAwrischen Stadt an: ZunAnchst fordert
er den Verzicht auf die am 19. Jahrhundert, aus dem da-
mals offensichtlich engen Zusammenhang von Industria-
lisierung und StAndtebildung entwickelte Vorstellung,
es stehe auch hinter der StAndtebildung des 20. Jahr-
hunderts mA9glicherweise ein einziger, dominierender,
sAckularer Wandlungsprozess (dies explizit gegen Sas-
kia Sassens Konstrukt der aglobal citya). Das Signum der
Stadtentwicklung des 20. und 21. Jahrhunderts bleibe a
ganz analog zu den Individualisierungsprozessen, die in
allen Teilen der westlichen Gesellschaften ablaufen 4 die
prinzipielle VariabilitAat des StAadtebildungsprozesses.
Lenger macht dies plausibel mit einer Belegsammlung
zum Zusammenhang von Stadt und Gewalt, die er selbst,
zu Recht, ausufernd nennt. Dann zeigt er auf, dass die
StAndte in Europa, trotz der im 20. Jahrhundert zentral-
staatlich durchgesetzten starken EinschrAonkung ihrer
politischen HandlungsspielrAcume, gleichwohl wichtige
Akteure 4 und nicht nur Opfer 4 in den A%bergreifenden
Wandlungsprozessen waren, die Europa in dieser Zeit
geprAngt haben. StAndte reprAusentieren nicht nur Ge-
sellschaft; im ambivalenten Prozess der Moderne sind
sie auch dynamisierte Gesellschaft, die nach LAYsungen
sucht, Scheitern nicht ausgeschlossen. An die Stelle des
einen groAen Wandlungsprozesses setzt Lenger fAY%r das
20. und 21. Jahrhundert 4 zunAschst einmal 4 drei analy-
tische Beobachtungsfelder, die vermutlich ergiebig sind:
asuburban sprawla, AHeterogenitAnt und Migrationa, As-
tAndtischer Raum und Affentlichkeitd. Und schlieAlich
sieht er in der Ausweitung des auch den Stadthistorikern
empfohlenen Blicks auf die nichtwestlichen Weltregio-
nen, im dortigen Aufkommen vAqllig neuer Kontrastty-
pen zur europAnischen Stadt, in der Ausstrahlungskraft,
die die europAwmischen StAudte auf die MegastAndte
ausAYben, aber auch im Einzug megastAadtischer Ele-
mente in einige europAnische GroAstAudte wie Rom
und Madrid (Awilde Suburbanisierungi), also in der neu-

en KomplexitAot und GegenlAcufigkeit der Urbanisie-
rungsprozesse, auch neue Chancen, zu prAoziseren Ver-
gleichen, differenzierteren Typologisierungen und ver-
tieften Einsichten zum relativ dauerhaft Eigenen der eu-
ropAxischen Stadt vorzudringen.

Der Leser wird neben den hier akzentuierten klaren
konzeptuellen Aberlegungen und positiven ErtrAngen
dieses Bandes auch auf zahlreiche WidersprAYche tref-
fen; er wird die Kritik an den Vertretern des stadtsozio-
logischen Konstrukts der europAnischen Stadt, wie der
Rezensent, bisweilen als etwas A%berzogen und einsei-
tig empfinden; entwickelten diese Stadtsoziologen und
Stadtplaner doch unter anderem auch den zivilgesell-
schaftlich fundierten Ansatz des aright to the citya, der
fast nahtlos in den Affentlichkeitsschwerpunkt Lengers
einzuordnen wAzre. Und wenn man den Bogen bemerkt,
den er um das meines Erachtens schon sehr breit ent-
wickelte analytische Konzept der postfordistischen Stadt
macht, obwohl dieses Konzept nicht nur die stadtso-
ziologisch beklagte soziale Polarisierung, sondern auch
und gerade die neue Standortlogik der StAndte in ei-
ner neuen Periode kapitalistischer Arbeitsteilung akzen-
tuiert, kommt doch die Sorge auf, dass Lengers Sozio-
logenschelte fA%r die Stadthistoriker eventuell auch ei-
ne Kostenseite haben kAqnnte; denn noch kommen die
wichtigsten Verlaufsvorstellungen, mit denen wir gegen-
wAnrtig, durchaus mit Erfolg, arbeiten & Transformation
der StArdte, Medialisierung von Stadt und Land, Globa-
lisierung, Deindustrialisierung, Suburbanisierung, post-
fordistischer Wandel usw. 4 aus den sozialwissenschaft-
lichen Fachdisziplinen.

Wichtiger aber als alle diese EinwAonde ist aus
der Perspektive des gegenwAurtigen Stands historischer
Stadtforschung, dass Lengers Buch der Disziplin fA%r
das 19. Jahrhundert ein Mut machendes Zeugnis ausstellt
und ihr zugleich mit seiner Agenda zur historischen eu-
ropAxischen Stadt eine neue Herausforderung aufzeigt.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/

Citation: Heinz Reif. Review of Lenger, Friedrich, Stadt-Geschichten: Deutschland, Europa und die USA seit 1800.

H-Soz-u-Kult, H-Net Reviews. October, 2009.

URL: http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=26006

Copyright © 2009 by H-Net, Clio-online, and the author, all rights reserved. This work may be copied and redistri-
buted for non-commercial, educational purposes, if permission is granted by the author and usage right holders. For


http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=26006

H-Net Reviews

permission please contact H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU.


mailto:H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU

