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Die Auseinandersetzung um die Rote Armee Fraktion
hat sich sowohl vom Ã¶ffentlichen als auch vom wissen-
schaftlichen Interesse her seit einiger Zeit in zwei Rich-
tungen entwickelt. Auf der einen Seite geht es in der De-
batte um die vielen faktischen Unklarheiten, die im Zu-
sammenhangmit den Taten immer noch bestehen. So be-
rechtigt die Fragen danach sind, zeigen gerade Filme wie
âDer Baader Meinhof Komplexâ, in welchem MaÃe die
Suche nach der âwahren Geschichte der RAFâ selbstrefe-
renziell geworden ist und immer mehr um die gleichen
selbst- und fremdentworfenen Bilder und Konstruktio-
nen kreist. Selbst wenn beteiligte Akteure ihr Schweigen
brÃ¤chen, stieÃe die Wissenschaft hier an Grenzen â so-
lange nicht Ã¼berraschend ganz neue Dokumente auf-
tauchen. Daher richtet sich das Interesse auf der ande-
ren Seite zunehmend auf die Frage nach den gesellschaft-
lichen Wahrnehmungen, Interpretationen und Auswir-
kungen der terroristischen AnschlÃ¤ge. Dieser Ansatz
zielt insofern durchaus ins Zentrum der Auseinanderset-
zung mit dem Terrorismus, als dieser direkt auf mediale
Wahrnehmung und somit auf âAnschlusskommunikati-
onâ ausgerichtet ist. Zwar liefern Terroristen in Beken-
nerschreiben oft mehr oder weniger wirre ErklÃ¤rungen

fÃ¼r ihre Taten, doch erst die mediale Kommunikation
verleiht den Terrorakten eine Art Sinn und passt sie in
ErklÃ¤rungsschemata ein. Auf diese Weise wird die Aus-
einandersetzung mit dem Terrorismus zu einer Ausein-
andersetzung mit der Gesellschaft, aus der er hervorgeht.

Die Dissertation von Hanno Balz zur âÃ¶ffentlichen
Debatte Ã¼ber die RAF in den 70er Jahrenâ verortet
sich klar in diesem zweiten Forschungskontext. Der Au-
tor stÃ¼tzt sich auf die Auswertung der JahrgÃ¤nge
1970 bis 1977 von vier fÃ¼r die Ã¶ffentliche Debatte
zentralen Publikationsorganen: âSÃ¼ddeutsche Zeitun-
gâ und âSpiegelâ fÃ¼r den âliberalen Diskursâ, âBildâ-
Zeitung und âWeltâ fÃ¼r den âkonservativen Diskur-
sâ. Methodisch-theoretisch orientiert sich Balz â in ei-
nem âpragmatisch verstandenenâ Sinne â an der histo-
rischen Diskursanalyse. Seine zentrale Frage ergibt sich
âaus einer auffÃ¤lligen VerÃ¤nderung der Ã¶ffentlichen
Meinungâ gegenÃ¼ber der RAF (S. 10). Habe es Anfang
der 1970er-Jahre noch âgewisse Sympathienâ gegeben,
sei die RAF spÃ¤testens 1977 zu einem eindeutigen ge-
sellschaftlichen Feindbild avanciert (S. 11). Im Kontext
dieser Entwicklung, so die These, sei es zu einer âFor-
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mierung der bundesdeutschen Gesellschaft gekommen,
die ein plurales Gesellschaftsmodell zumindest fÃ¼r ei-
ne bestimmte Zeit in den Hintergrundâ gedrÃ¤ngt habe
(ebd.).

In den ersten beiden Kapiteln wendet sich Balz zu-
nÃ¤chst dem kommunikativen Raum und den von ihm
fokussierten kommunikativen Akteuren zu. Er steckt da-
bei die Begriffe Diskurs, Mediendiskurs und Ãffentlich-
keit voneinander ab und beschreibt knapp die unter-
suchten Presseorgane. Bei dem theoretischen Aufwand,
den Balz betreibt, ist es ein wenig Ã¼berraschend, dass
er den Zeitungskommentaren fÃ¼r seine Untersuchung
eine zentrale Rolle zuweist; wie Balz im Anschluss an
Friedhelm Neidhardt schreibt, sei âdie Stimme der Me-
dienâ dort besonders offen zu vernehmen (S. 39). Dem
ist entgegenzuhalten, dass in Kommentaren gerade nicht
âdie Medienâ sprechen â sofern sich ihnen im Kollektiv
Ã¼berhaupt eine âSprecherpositionâ zuweisen lÃ¤sst.
Kommentare sind dadurch gekennzeichnet, dass hier ein-
zelne innerhalb eines bestimmten Mediums eine beson-
dere Sprecherposition einnehmen und damit eindeutig
als Personen zu identifizieren sind. Bei der Konzentration
auf politische Kommentatoren untersucht man letztlich
eine politische Debatte. Das ist legitim, steht jedoch in ei-
nem gewissen SpannungsverhÃ¤ltnis zum Anspruch der
historischen Diskursanalyse. Das zweite Kapitel wendet
sich dem SelbstverstÃ¤ndnis und der medialen Strategie
der RAF zu und unterstreicht dabei, dass die Gruppe â
trotz anfÃ¤nglicher Versuche, sich verstÃ¤ndlich zu ma-
chen, wie Balz betont â letztlich selbst fÃ¼r die radikale
Linke âein MedienphÃ¤nomenâ war, das keine Kommu-
nikation anbot und keine zulieÃ (S. 56).

In den weiteren Kapiteln des Buches widmet sich
Balz den unterschiedlichen Aspekten der Auseinander-
setzungmit diesem âMedienphÃ¤nomenâ. Bei einer Viel-
zahl von Differenzierungen im Einzelnen lÃ¤uft die Ar-
gumentation in ihrem Grundtenor darauf hinaus, dass
sich die Wahrnehmung immer mehr vereindeutigt ha-
be. Die Grenzziehung zur RAF und damit zu einer ra-
dikalen linken Position insgesamt wurde auf diese Wei-
se bis zur Eskalation von 1977 immer schÃ¤rfer. Im
Sympathisanten-Diskurs, den Balz im dritten Kapitel un-
tersucht, wird dies ebenso deutlich wie in der Wahrneh-
mung der AnwÃ¤lte, die Balz imKontext des âDispositivs
Stammheimâ in den Blick nimmt.

Da die Untersuchung von Zeitungsdiskursen immer
wieder Gefahr lÃ¤uft, einer reinen Nachzeichnung der
Diskurse verhaftet zu bleiben, ist Balz bemÃ¼ht, seine
Analyse mit Hilfe von Begriffen und Motiven zu struk-

turieren, die Ã¼ber reine Beschreibungskategorien hin-
ausgehen. Besonders gut gelingt ihm dies im fÃ¼nften
Kapitel zur âMoral Panicâ. Der von den Cultural Studies
in die Diskussion gebrachte Begriff versucht eine sich ge-
genseitig verstÃ¤rkendeÃ¶ffentliche Beunruhigung und
die entsprechende mediale Berichterstattung zu erfassen,
wie sie bei diffusen Bedrohungslagen zu beobachten ist.
Dieser Ansatz ist insofern wichtig, als er den medialen
Diskurs in einen gesamtgesellschaftlichen Kommunika-
tionsprozess einbindet. Zwar ist dieser jenseits der Medi-
en kaum fassbar, doch ist es grundsÃ¤tzlich wichtig, sich
von der Vorstellung zu lÃ¶sen, âdie Medienâ bildeten ge-
wissermaÃen einen eigenen âsystemischenâ Kommuni-
kationsraum. Die Medien bÃ¼ndelten und verstÃ¤rkten
im Kontext einer gesamtgesellschaftlichen Kommunika-
tion bestimmte Bilder und prÃ¤gende Interpretamente
etwa vom âbewaffnetenMÃ¤dchenâ oder der Generation
âHitlers Kinderâ, denen sich Balz in den weiteren Kapi-
teln zuwendet. Auch die Diskussion Ã¼ber die Wieder-
einfÃ¼hrung der Todesstrafe oder die Bilder von Helden
und Opfern, die im Kontext der âEskalation 1977â ent-
standen, waren Teil eines gesellschaftlichenKommunika-
tionsprozesses, an dem die Medien maÃgeblich beteiligt
waren, der aber weit Ã¼ber sie hinausging.

Mit der Konzentration auf die Springer-Zeitungen
âBildâ und âWeltâ auf der einen, den âSpiegelâ und die
âSÃ¼ddeutsche Zeitungâ auf der anderen Seite unter-
sucht Balz zwei besonders profilierte Teildiskurse und
kann somit die gesamtgesellschaftliche Kommunikation
Ã¼ber die RAF erhellen. Durch den Nachweis, dass vor
dem Hintergrund der eskalierenden Entwicklung nach
der konservativen auch die liberale Presse zunehmend
auf ZwischentÃ¶ne verzichtete und eine Wendung zum
Staat vollzog, wird man davon ausgehen kÃ¶nnen, dass
sich darin ein gesamtgesellschaftlicher Prozess wieder-
fand. Insofern reicht Balzâ Analyse weit darÃ¼ber hin-
aus, lediglich die Sichtweise der untersuchten vier Pu-
blikationsorgane Ã¼ber die RAF zu liefern. Vielmehr
bietet die Arbeit wichtige Einblicke in die intensiven
und weitreichenden gesellschaftlichen Auseinanderset-
zungen, die sich an die Bedrohung durch die terroristi-
sche Gewalt der 1970er-Jahre anschlossen.

Zur Frage, in welcher Weise das Jahr 1977 oder der
Komplex der RAF insgesamt eine ZÃ¤sur in der Ge-
schichte der Bundesrepublik darstellt, verhÃ¤lt sich Balz
allerdings ambivalent. Auf der einen Seite warnt er zu
Recht davor, die Bedeutung der Debatte um die RAF im
Kontext der 1970er-Jahre etwa gegenÃ¼ber der Ostpo-
litik, der Ãlkrise oder dem Anstieg der Arbeitslosigkeit
zu Ã¼berschÃ¤tzen. Auf der anderen Seite schreibt er
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den Ereignissen des âDeutschen Herbstesâ gleichwohl
einen erheblichen Beitrag zu einem âRechtsruckâ und
einem âweiteren Ausschluss einer auÃerparlamentari-
schen Linkenâ zu. Dieses Urteil vermag allerdings nicht
in GÃ¤nze zu Ã¼berzeugen. Klaus Weinhauer hat ar-
gumentiert, dass in der Reaktion auf den âDeutschen
Herbstâ gerade neue Formen linker Politik entwickelt
worden seien. Klaus Weinhauer, Terrorismus in der Bun-
desrepublik der Siebzigerjahre. Aspekte einer Sozial- und
Kulturgeschichte der Inneren Sicherheit, in: Archiv fÃ¼r
Sozialgeschichte 44 (2004), S. 219-242, online unter
(20.04.2009). Die Entstehung der GrÃ¼nen und damit die
âParlamentarisierungâ eines Teiles der radikalen Linken
lÃ¤sst sich somit eher als deren Versuch verstehen, neue
Wege zu gehen und sich aus der Sackgasse wieder her-
auszumanÃ¶vrieren, in welche sie die RAF und die Aus-
einandersetzung um den Linksterrorismus gefÃ¼hrt hat-
te. Nicht zuletzt lÃ¤sst sich der Bezug auf den Rechtsstaat
und die Entdeckung der Bedeutung des Grundgesetzes
auf Seiten der Linken klar in diesen Kontext einordnen.
Die Frage nach den Folgewirkungen verweist aber ohne-
hin bereits auf die Zeit nach 1977 und ist insofern auch
nicht Gegenstand von Balzâ Untersuchung.

Zu der insgesamt gelungenen und wichtigen Stu-
die sei abschlieÃend ein Punkt noch angemerkt â er
betrifft die Auswahl der Medien. Zeitungsanalyse ist
aufwÃ¤ndig und verlangt daher eine gewisse Selbstbe-
schrÃ¤nkung. Der Verzicht auf eine Analyse der âFrank-
furter Allgemeinen Zeitungâ (FAZ) fÃ¤llt gleichwohl auf,
und die BegrÃ¼ndung, die Balz dafÃ¼r liefert, ist blass:
Die âWeltâ sei fÃ¼r diesen Zeitraum wichtiges Leit-
medium gewesen. Das ist zwar richtig, gilt aber fÃ¼r
die âFAZâ gewiss nicht weniger. Deren Untersuchung
hÃ¤tte vermutlich dem âkonservativenâ Diskurs mehr
Facetten und Brechungen verliehen. Ein rechtsstaatli-
ches Unbehagen war bei der âFAZâ, anders als in der
Springer-Presse, angesichts des Primats der Exekutive
immer wieder erkennbar. Zudem wirft die Untersuchung
der Presse unmittelbar die Frage nach der Rolle des
Fernsehens auf. Die Forderung, dieses in die Analyse
einzubeziehen, lÃ¤sst sich angesichts des Umfangs und
der Schwierigkeiten, an TV-Material heranzukommen,
fÃ¼r eine Dissertation kaum erheben. Dennoch fÃ¤llt
die Ausklammerung der gesamten visuellen Ebene auf,
und als Leser hÃ¤tte man sich zumindest ein paar An-
nahmen darÃ¼ber gewÃ¼nscht, was eine Untersuchung
des Fernsehens zusÃ¤tzlich erwarten lieÃe.
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