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Von Richard (Louis) MA%ller, 1880-1943, Dreher, Ob-
mann der Berliner RevolutionAnren Obleute, in der No-
vemberrevolution 1918/19 Vorsitzender des aVollzugs-
rats der Arbeiter- und SoldatenrAscted, ist fAY%r die Zeit
vor und nach der Novemberrevolution bisher wenig be-
kannt. Seine dreibAcundige Geschichte Richard MAller,
Vom Kaiserreich zur Republik, 2 Bde., Wien 1924 und
ders., Der BA%rgerkrieg in Deutschland, Berlin 1925, in
den 1970er-Jahren als Raubdruck, 1979 als Neuauflage
mit zum Teil anderer Paginierung. mit ausfA%hrlichen
Original-Quellen bildeten jahrzehntelang einen sehr gu-
ten Einstieg in diese Zeitepoche neben Arthur Rosen-
bergs aEntstehung und Geschichte der Weimarer Re-
publika und sie sind noch heute aeine der fesselndsten
Darstellungen zur Novemberrevolution A%berhaupta (S.
220).

Wenn der junge Berliner Historiker Ralf Hoffrogge
Richard MAZller als Avergessenen RevolutionAwnra (S. 9)
bezeichnet, so ist dies zweifellos richtig: MA%llers poli-
tisches Leben begann etwa 1913, und nach 1923 verloren
sich seine Spuren. Die vorgelegte Arbeit versucht die Zeit
vor 1913 und nach 1923, soweit sie aus Originalquellen

erschlieAbar ist, nicht auszublenden, auch wenn der Fo-
kus auf der Zeit des Ersten Weltkrieges und der Novem-
berrevolution liegt. Hoffrogge hat sehr grA%ndlich mit
PrimAor- und SekundAwcrquellen gearbeitet und man-
ches mit detektivischem SpA¥%rsinn zu Tage gefArdert.

Richard MAY%llers Eltern betrieben eine Gastwirt-
schaft mit etwas Landwirtschaft im Nebenberuf. Er war
das vierte von acht Geschwistern. Mit 16 Jahren mach-
te er eine Dreherlehre, erst mit 26 Jahren wurde er Mit-
glied im Deutschen Metallarbeiter-Verband (DMV): Hoft-
rogge charakterisiert MA%ller bis zum Beginn des Ers-
ten Weltkrieges als atypische[n] Gewerkschaftler sei-
ner Zeita (S. 21). Gewerkschaftliche Tagespraxis und so-
zialistische Endziele standen dabei unverbunden neben-
einander: arevolutionAsre Rhetorik und beamtenhaft-
bAYrokratische Arbeiti (S. 22).

Nach Kriegsausbruch fA%gte sich MA%ller nicht dem
gewerkschaftlichen Burgfrieden, auch wenn er ein Geg-
ner der Spaltung der Gewerkschaftsbewegung war; er
hielt den Kampf innerhalb der Organisation fA%r die bes-
sere LAYsung. Als Branchenleiter der Berliner Dreher im
DMV (seit 1914) baute er im Krieg ein addichtes oppositio-
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nelles Netzwerk in den Berliner GroAbetriebena (S. 30)
auf, das 1918 den Namen 4RevolutionAsre Obleuted an-
nahm 4 weder eine Partei noch eine Gewerkschaft, son-
dern basisdemokratisch von den Betrieben aufgebaut, zu-
nAnschst nur in den Berliner Metallbetrieben, nach 1917
auch reichsweit.

Im ersten Streik im Juni 1916, beim Streik im April
1917 nach GrA%ndung der USPD und dann im groAen
Streik im Januar 1918 zeigten die RevolutionAaren Ob-
leute mit MA%ller an der Spitze ihre Organisations- und
Mobilisierungskraft. Die daraufhin einsetzende Verhaf-
tungswelle und der Kriegsdienst fA%hrten fA%r viele der
aktiven MitkAompfer unter den Soldaten auch zu einer
politischen Mobilisierung, so dass sie in der November-
revolution als Arbeiter- und SoldatenrAnte auftraten.

Hoffrogges Darstellung der Novemberrevolution
konzentriert sich auf die Rolle der RevolutionAsren
Obleute in der Vorbereitungsphase Anfang Novem-
ber sowie auf die Rolle des 4GroA-Berliner Vollzugs-
rat der Arbeiter- und SoldatenrAnted unter dem Vor-
sitz MA¥llers. Hoffrogge formuliert formal korrekt, dass
MAZller anach revolutionAsren Recht sogar Staatsober-
haupt [war], denn der Vollzugsrat war als hAYchstes Or-
gan der RAnte im Reich TrAoger der Staatsgewalta (S.
79), real in seiner paritAﬂtischen Zusammensetzung von
je sieben MSPD- und USPD-Vertretern jedoch paralysiert
und vor allem mit sich selbst beschAxftigt. Nach dem Ers-
ten ReichsrAntekongress am 21. Dezember 1918 in Ber-
lin wurden die Aufgaben vom 4 nur von Mehrheitsso-
zialdemokraten besetzten 4 Zentralrat A%bernommen.
MAYller leitete 4 nunmehr als Farce 4 den Rat als obers-
tes RAﬂteorgan fA%r den GroAraum Berlin weiter, aber
die politischen Entscheidungen wurden 1919 in Deutsch-
land fern der RAnte und gegen sie von Friedrich Ebert
und Wilhelm Groener umgesetzt.

Hoffrogges Hauptkapitel & 4Richard MA%ller und
die RAotebewegung 1918-19204 4 beschreibt die theo-
retischen und praktischen Auseinandersetzungen seit
dem Beginn der Revolution. MA%llers Aussage vom
19. November 1918 zur Frage RAnte oder National-
versammlung: 4Die Nationalversammlung ist der Weg
zur Herrschaft der Bourgeoisie [4]], der Weg zur Na-
tionalversammlung geht nur A%ber meine Leichea (S.
91) brachte ihm den sozialdemokratischen Spitznamen
aLeichen-MAZllera ein. Er charakterisiert allerdings
ebenso MA%llers Kampf um die RAute seit Beginn der
Revolution Anfang November 1918. FA%r ihn hatten
die RAxte eine dreifache Bedeutung: AKampforganisation
im Kapitalismus, [4]] Aberleitung zum Sozialismus und

gleichzeitig Organisationsprinzip eines zukAY%nftigen
nichtkapitalistischen Wirtschaftsorganismusa (S. 130).
Bereits der Erste ReichsrAntekongress sprach sich im De-
zember fAY%r die Wahlen zu einer Nationalversammlung
aus. Damit wurde der Grundstein fAY%r eine parlamen-
tarische Demokratie gelegt und dem RAategedanken ein
erster entscheidender StoA versetzt. MAY%ller musste ei-
ne ernste politische Niederlage einstecken. Im FrA%hjahr
1919 versuchte MA%ller zusammen mit Ernst DAcumig
das Modell eines areinen RAntesystemsa ausfA%hrlich zu
begrA%nden: nicht neben dem Parlament, sondern an-
stelle desselben: Adie Abernahme der politischen Macht
durch die RAste, die Neugliederung des deutschen Rei-
ches nach Wirtschaftsbezirken und die Abschaffung von
parlamentarischen Strukturena (S. 112) waren Grundele-
mente ihres Konzeptes. Die RAote waren jederzeit ab-
setzbar. Um BA%rokratisierung zu vermeiden, sollte nur
die unterste Ebene direkt gewAchlt werden.

Hoffrogge kommentiert zu Recht, dass die 4Abgren-
zung von politischen und wirtschaftlichen RAnten eine
wesentliche Schwachstelle des reinen RAsotesystemsa (S.
114) gewesen sei. Aber einen Lackmustest in der Rea-
litAot konnte es 1919/20 gar nicht geben, auch wenn sich
die USPD auf dem Leipziger Parteitag im Dezember 1919
fA%r das RAntesystem aussprach. Die alte Mehrheitsso-
zialdemokratie lehnte alle RAategedanken entschieden
ab und konnte 1919 zusammen mit der Reichswehr alle
weiteren Versuche hierzu blutig zerschlagen. Soweit sie
a etwa bei der Weimarer Reichsverfassung a den Begriff
der aWirtschaftsrAated A%bernehmen musste, blieb dies
lediglich ein verbales ZugestAondnis, das keine Praxis
entfaltete. Bis Oktober 1920 versuchte MAY%ller immer
wieder, die Gedanken des RAutesystems zu verankern:
in VerAqffentlichungen als Redakteur des AArbeiterra-
tesa, als Vorsitzender des Berliner Vollzugsrates, als Red-
ner auf den USPD-Parteitagen, den Gewerkschaftskon-
gressen und dem Verbandstag des DMV 1919 sowie bei
den KAompfen im MAuorz 1919. Aber eine VerAonderung
der Praxis konnte MA%ller weder A%ber die USPD noch
AYber den Vollzugsrat erreichen. Sein differenziert aus-
gearbeitetes RAnte-Konzept blieb auf dem Papier, blieb
gerichtet auf zukAYnftige revolutionAnre Entwicklun-
gen, die dann darauf zurAY%ckgreifen konnten. Mit dem
faktischen Ende der USPD auf dem Parteitag in Hal-
le im Herbst 1920 ging auch MA%ller in der Hoffnung
zur Vereinigten Kommunistischen Partei (VKPD) AYber,
hier sein RAntekonzept besser umsetzen zu kA9{nnen.
Obwohl er die 21 Bedingungen zum Beitritt in die III.
Internationale unterstA%tze, bedeutete seine NAzhe zu
Paul Levi und Ernst DAoumig, dass spAatestens nach der
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MAugrzaktion 1921 kein Platz fA%r sein RAsntekonzept
in der VKPD sein wA¥%rde. MA%ller lehnte 4Aktionen
ohne RAY%ckhalt in der Arbeiterschafta (S. 157) sowohl
im Januar 1919 als auch im MAsrz 1921 vehement ab.
Hoffrogge beschreibt sein PolitikverstAondnis als 4Mo-
dell des mit den Massen schwimmenden RevolutionAgrs,
der FA%hrung ausA%bt und vorantreibt, niemals aber ge-
gen die Massen handelta (S. 166). Das musste zum Bruch
mit der zentralistisch-bolschewistischen Partei fA%hren:
Im Januar 1922 wurde MA¥%ller aus der KPD ausgeschlos-
sen, nachdem er sich mit der Kommunistischen Arbeits-
gemeinschaft (KAG) solidarisiert hatte. Allerdings ging
er nicht den Weg von Levi und DAoumig und wurde Mit-
glied der KAG; MA4ller war nach 1922 nicht mehr Mit-
glied einer kommunistischen, sozialistischen Partei; ob er
1930 der Sozialdemokratie beitrat, ist nicht erwiesen.

Aber dies war noch kein kompletter RA%ckzug ins
Private. Er nutzte seine umfangreiche Sammlung von
FlugblAsttern, Protokollen und anderen Materialien der
Novemberrevolution und schrieb sein dreibAundiges
Werk, das 1924 und 1945 verAﬂffentlicht wurde: die ers-
ten beiden BArnde im Malik-Verlag, der dritte Band im
eigenen PhA9Ybus-Verlag. Aber eine angemessene Re-
zeption seiner BAYcher erfolgte weder in der Weima-
rer Republik noch in der Bundesrepublik bzw. DDR
bis in die 1970er-Jahre: MA%llers BA%cher lagen stets
quer zu sozialdemokratischer und kommunistischer Ge-
schichtsschreibung. Keine Seite hatte ein Interesse, die
wichtige Rolle der RevolutionAaren Obleute vor und in
der Novemberrevolution entsprechend zu wAYrdigen.
Stets ging es um die angebliche Alternative 4aDemokra-
tie oder RAuotediktatura auf der einen Seite oder um
die bA%rgerliche Novemberrevolution und die weiter-
fA%hrende Revolution durch Spartakusgruppe und KPD
auf der anderen Seite. Erst die Raubdrucke der Stu-
dentenbewegung und die spAnteren Neuauflagen er-
mA9glichten einen unbefangenen Blick auf die Zusam-
menstellungen und Dokumente in Richard MA%llers Ar-
beiten.

Das Ende MA¥llers verschwindet im doppelten Sin-
ne im Dunkel: vieles ist nicht bekannt, und das we-
nige bricht mit der bisherigen Biographie. Aus dem

Verlag PhA9bus entstand 1929 die PhAYbus-Treuhand-
Gesellschaft, die Wohnungen fA%r Mitglieder des Deut-
schen Industrieverbandes (DIV) errichten sollte. Die Ar-
beit im DIV war die letzte gewerkschaftliche Arbeit
MAYllers, danach folgte eine Bau-AffAzre, die die Ro-
te Fahne zu dem Zeitungsaufmacher aLeichen-MA%ller
als Hausbesitzera (S. 207) veranlasste. Hoffrogges Formu-
lierung avom RevolutionAar zum BaulAqwena (S. 210)
zeigt wohl, dass MA%llers politischer Wille zerstA9qrt
war und er nach dem RA¥ckzug aus allen politischen
Amtern nunmehr eigensAYchtig seine Vorteile suchte.
MA¥ller blieb auch nach 1933 unbehelligt in Deutsch-
land und starb 1943 in Berlin.

Hoffrogge hat ausfA%hrlich die aLageberichte
des Reichskommissars fA%r die Aberwachung der
Aqffentlichen Ordnunga ausgewertet. Hier wAure je-
doch an einigen Stellen ein Abgleich mit anderen Origi-
nalquellen sinnvoll gewesen: so verlAusst sich Hoffrogge
in der Regel auf die Aussagen der Lageberichte, die sich &
aus verstAandlichen politischen GrAY%nden 4 eher durch
eine Aberzeichnung von kommunistischen AktivitAaten
auszeichnen.

Hoffrogge hat Richard MA%ller, den zentralen Vertre-
ter der RevolutionAsnren Obleute und des RAntesystems
in der Novemberrevolution, anhand von Originalquellen
authentisch beschrieben. Die offene Umbruchssituation
1918/19 wird erneut deutlich. Nach grA{Aeren Gesamt-
darstellungen (Eberhard Kolb, DW. Morgan, Peter von
Oertzen, Heinrich August Winkler) liegt der Wert der Ar-
beit in der Fokussierung auf eine fA%r den Gesamtver-
lauf der Novemberrevolution entscheidende Person. Dies
ist Hoffrogge sehr gut gelungen. Mit akribischem Durch-
haltevermA9gen hat er Daten aus MA%llers Leben so-
weit wie mAYglich zusammengetragen. Auch wenn die
Novemberrevolution zurzeit kein vorherrschendes The-
ma unter den Historikern ist, erAqffnet diese Arbeit neue
Akzente fAYr das VerstAondnis der Novemberrevolution
und der RevolutionAaren Obleute. Die 221 Seiten Text
liest man gefesselt in einem durch und legt sie kaum bei-
seite. Ein Namens- und Ortsregister wAusre freilich hilf-
reich gewesen.
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