H-Net Revie

in the Humanities & Social Se

Herbert Elzer. Die Schmeisser-Affire: Herbert Blankenhorn, der SSpiegeliind die Um-
triebe des franzosischen Geheimdienstes im Nachkriegsdeutschland (1946-1958). Stutt-
gart: Franz Steiner Verlag, 2008. 373 S. $112.00 (broschiert), ISBN 978-3-515-09117-6.

Reviewed by Erik Lommatzsch

Published on H-Soz-u-Kult (February, 2009)

H. Elzer: Die Schmeisser-Affare

Mit einem im Misthaufen grunzenden Schwein sei
der CSU-Politiker Josef MA%ller (A0chsenseppa) zu ver-
gleichen. Konrad Adenauer soll dies gesagt haben, Her-
bert Blankenhorn, einer der engsten Mitarbeiter des
Kanzlers, insbesondere auf dem Feld der AuAenpolitik,
lieA es den in franzA {sischen Diensten stehenden Agen-
ten Hans-Konrad Schmeisser wissen und der wiederum
gab es bei einem VerhAqr durch deutsche Stellen im Ok-
tober 1952 zu Protokoll. Die so zutage tretende AuAerung
Adenauers AYber den bayerischen Politiker war jedoch
nur eine Peinlichkeit am Rande der Angelegenheiten, die
mit dem Namen Hans-Konrad Schmeisser verbunden wa-
ren.

Das fAY%r die Affentlichkeit vor allem sichtbare
Hauptproblem war der am 9. Juli 1952 im Spiegel erschie-
nene Beitrag AAm Telefon vorsichtigd. Durch Aussa-
gen Schmeissers wurden insbesondere Blankenhorn und
Adenauer darin massiv belastet. Man habe in den Jah-
ren vor GrA%ndung der Bundesrepublik mit dem fran-
zAYsischen Geheimdienst zusammengearbeitet und die-
sem bereitwillig Informationen zur VerfA%gung gestellt.
Von der franzA{sischen Seite habe man sich unter ande-
rem finanzielle UnterstA%tzung des CDU-Wahlkampfes
fA%r die erste Bundestagswahl versprochen. Die gan-
ze Angelegenheit sei A%ber Blankenhorn gelaufen, der
sich von den Franzosen zudem persA9nlich mit Geld
und Annehmlichkeiten aus dem Genussmittelbereich ha-
be versorgen lassen. NatAYrlich gab es reichlich gegen-
seitige Beschuldigungen, ZurA%ckweisungen, Rechtfer-
tigungen, ausfA%hrliche VerhAqre der Beteiligten und

einen Prozess. Aberraschenderweise endete die erst drei
Jahre spAster gefA%hrte gerichtliche Auseinanderset-
zung bereits am zweiten Tag mit einer Einigung der bei-
den Parteien. Auch eine im Bundestag im Dezember 1955
gefAhrte Debatte verlief erstaunlich zurA%ckhaltend.

Bislang ist die so genannte Schmeisser-AffAnre
in der Literatur kaum prAssent. Abgesehen von ei-
nem kAYrzeren Kapitel in einer unlAongst erschie-
nenen Blankenhorn-Biographie Birgit Ramscheid, Her-
bert Blankenhorn (1904-1991). Adenauers auAenpoli-
tischer Berater (Forschungen und Quellen zur Zeit-
geschichte, Bd. 49), DAYsseldorf 2006, S. 182-186.
und von zeitgenAYssischen, politisch-intentional ge-
prAngten VerAfffentlichungen Vgl. etwa Gerd Hover
(d.i. Friedrich-Victor Risse), Der Fall Schmeisser ohne
Schminke, Oberammergau 1956. wird diesem Aspekt der
Vor- bzw. FrA%hgeschichte der Bundesrepublik nur we-
nig Aufmerksamkeit gewidmet. Henning KA9hler kon-
statiert in seiner Adenauer-Biographie, dass die Wahr-
heit dieser Angelegenheit anie ans Lichta gekommen sei.
Henning KAYhler, Adenauer. Eine politische Biographie,
Bd. 2, Berlin 1997, S. 74. Herbert Elzer geht in seiner Stu-
die der aSchmeisser-AffAnrea nach und versucht diese
aufzuklAoren. Sehr schnell wird deutlich, dass die sei-
nerzeit durch den Spiegel-Artikel ins Licht der Affent-
lichkeit gerA%ckten vermeintlichen oder tatsAachlichen
Geschehnisse nur Teil eines wesentlich umfangreicheren
Komplexes waren.

Zentrale Figur der Angelegenheiten, deren Vorge-
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schichte bis zur MA%nchener Regierungsbildung vom
Dezember 1946 zurAYckreicht, war laut Elzer neben
Schmeisser der ebenfalls fA%r die franzAYsische Sei-
te tAotige JA%rgen Christian Ziebell. Im Zuge der Be-
strebungen, eine Stabilisierung und Erstarkung Deutsch-
lands nach dem Zweiten Weltkrieg zu verhindern, be-
mAZhte sich Frankreich bzw. bemA¥hten sich in die-
sem Fall dessen Geheimdienste um die FAqrderung se-
paratistischer Bewegungen, etwa in der Pfalz. SpAuater
konzentrierte man sich darauf, einen Anschluss des Saar-
landes an Deutschland zu verhindern. Dabei schreckte
man auch nicht davor zurA¥%ck, rechtsextreme KrAnfte
fArlschlich mit den AnschlussbefA%rwortern in Ver-
bindung zu bringen, um diese zu diskreditieren. Zie-
bell agierte zunAachst von SaarbrA¥cken, spAster von
Wiesbaden aus, wo er im Amt fAYr Verfassungsschutz
unterkam. Dies verdankte er der Protektion des dorti-
gen Leiters Paul Schmidt, der wahrscheinlich ebenfalls
im Dienste der Franzosen und mA9Yglicherweise wei-
terer Geheimdienste stand. Ziebell unterhielt eine Viel-
zahl von Kontakten, steuerte Agenten oder bediente
sich durch AouAerst erfolgreich initiierte Verwirrspie-
le verschiedener Beamter und Politiker. Dabei hatte er
auch stets den eigenen Vorteil im Auge. So versuchte
er vom betrA¥gerischen Bankrott eines Kauthauses zu
profitieren. Zudem erhoffte er fA%r sich eine hohe Be-
amtenposition, vorzugsweise nach einer von ihm ver-
ursachten Personalverschiebung. Schmeisser hingegen
wird als Agent von wesentlich geringerem Format dar-
gestellt, der allerdings die Kontakte zu Blankenhorn un-
terhalten hatte. Letztendlich war es wahrscheinlich Zie-
bell, der hinter der Spiegel-VerA{ffentlichung stand. Ziel
Ziebells bzw. der Franzosen war es, Blankenhorns Po-
sition zu schwAxchen, ihn jedoch nicht zu stA%rzen,
um vor allem in der Saarfrage, fA%r die er als einer
der wichtigsten auAenpolitischen Berater Adenauers zu-
stAondig war, Konzessionen zu erzielen. Beim Spiegel
hingegen war man der Meinung, man mA¥sse die &
nach Ansicht der Redaktion und wahrscheinlich auch
groAer BevA{lkerungskreise 4 in der besagten Zeit un-
nAqtig frankreichfreundliche Politik Adenauers, die ih-
ren Ausdruck unter anderem in den Geheimdienstkon-
takten gefunden hatte, anprangern und den Kanzlerbe-
rater zudem als persA9nlich bestechlich entlarven. Un-
ruhe gestiftet hatte Ziebell reichlich, groAe Erfolge blie-
ben aber aus und bekanntlich entschied sich die Saar-
BevAqlkerung am 23. Oktober 1955 gegen das Saarsta-
tut und damit fA%r die Anbindung an Deutschland. Das
AYberraschende Versanden der ASchmeisser-AffAorea
und die fast gA¥%tliche Einigung erklAwort sich zum ei-
nen mit der Tatsache, dass Hans-Konrad Schmeisser eher

ein Getriebener Ziebells war, der eigentlich schon vor
Beginn der Angelegenheit nach einer auskA9Ymmlichen
Existenz jenseits des Agentenlebens strebte; zum ande-
ren aber wohl auch damit, dass Ziebell neben den Spie-
gelredakteuren und vielen anderen die SPD, die ihn im
AYbrigen zu ihren Mitgliedern zAxchlte, in seine Machen-
schaften verstrickt hatte. Die Sozialdemokraten hatten
somit wenig Interesse an einer langwierigen Diskussion
und Ausleuchtung der Geschichte.

Rekonstruiert werden in der Studie die mannigfa-
chen StrAonge und VerAsstelungen sowie die Rolle einer
groAen Anzahl von Personen mit verschiedenen Interes-
sen. Den Agenten, die nicht alle oder nicht ausschlieAlich
im Dienste Frankreichs standen, allen voran Ziebell, ge-
lang es, eine Vielzahl von Politikern und Beamten, aber
auch Journalisten zu tAnuschen und fA%r ihre Zwecke
einzuspannen. Dies betraf gerade auch die Seite, die ei-
gentlich gegen den Separatismus arbeitete und die an-
schlussfreundlichen Parteien an der Saar unterstAltzte,
etwa im Bundesministerium fA%r gesamtdeutsche Fra-
gen.

Herbert Elzer folgt, nach einer knappen Skizze A¥ber
die franzAj[sischen und deutschen Geheimdienste, im
Prinzip dem zeitlichen Ablauf der Ereignisse. Die Kapi-
tel sind aber auf die geographischen Wirkungszentren
und Schwerpunkte der AUmtriebea konzentriert 4 4Saara,
aRheinlanda, 4Hessend usw. &, wodurch sich chronologi-
sche Aberschneidungen nicht vermeiden lassen. Die Zu-
sammenhAxnge werden vor allem anhand der Aussagen
der Beteiligten herausgearbeitet. Diese entstanden zum
Teil als Aufzeichnungen, wenn die Agenten GesprAnche
mit Beamten oder Politikern gefA%hrt hatten, zumeist
aber bei polizeilichen oder staatsanwaltschaftlichen Ver-
nehmungen zu Beginn der 1950er-Jahre. Derartige Quel-
len haben zwar den Vorteil der ZeitnAzhe, sind aber na-
tA%rlich nicht in erster Line vom Bestreben geprAngt,
der Nachwelt die AblAnufe und ZusammenhAznge kor-
rekt zu AYberliefern. Folglich steht man einem Kon-
glomerat von sich widersprechenden Aussagen der Be-
teiligten gegenA¥ber. Diese werden in der Studie aus-
fA%hrlich prAosentiert und zunAsochst nebeneinander-
gestellt, um dann jeweils eingeordnet und bezA%glich
ihrer GlaubwAYrdigkeit bewertet zu werden. Die ei-
gentliche ZusammenfA%hrung der das zentrale Anlie-
gen des Buches betreffenden StrAonge versteckt sich im
Kapitel IX (AIm Zangengriff Ziebells: Was steckt hinter
dem Artikel AAm Telefon vorsichtiga?a, S. 280-289). In
der “Schlussbetrachtung” (S. 325-335) wird noch einmal
kurz auf die zentralen Punkte verwiesen: aGeheimdiens-
ted, aAgentend, AAdenauer, Blankenhorn und Frankrei-
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cha sowie die aVerborgene Macht der Westalliiertena.
Der Gedanke, einen wertenden Abschnitt A%ber 4Poli-
tik und Morala (S. 331-334) einzufA%gen, ist bei einer
Arbeit A%ber Agenten und Bestechlichkeit naheliegend
und Elzer urteilt abwAngend. Aber ein Erkenntnisniveau
wie beispielsweise “mit Samthandschuhen ist noch nie-
mand Kanzler geworden” (S. 334) ist fA%r den ansons-
ten sehr positiven Gesamteindruck der Arbeit, von der
zurecht gesagt werden kann, dass sie eine Forschungs-
1AYcke schlieAt, nicht fAﬂrderlich.

Unter Betonung der Tatsache, dass mit dem
zeithistorisch-wissenschaftlichen Ertrag Neuland er-
schlossen wird, sei es erlaubt, noch darauf zu verweisen,
dass das Buch so ziemlich alles enthAxzlt, was auch einen
klassischen Agententhriller ausmachen wAYrde: Neben
zwielichtigen Doppelagenten, korrupten Politikern, Er-
pressungen und verschiedenen Wirklichkeiten gibt es

einen Aktendiebstahl mit einer abenteuerlichen Flucht,
verrAnterische Strichjungen, einen misshandelten Agen-
ten, eine versuchte EntfA%hrung usw. Dies dA¥rfte ei-
nen zusAsotzlichen Anreiz darstellen, das Buch Elzers zur
Hand zu nehmen.

Kleinere Schnitzer sind der Arbeit nicht unbedingt
abtrAaglich; sicher spricht vieles dafA%r, dass es Rein-
hard und nicht Arnold Gehlen (S. 237) war, der Ade-
nauer im August 1952 auf dem BAY%rgenstock besuch-
te. Auch hAsotte man vielleicht den zentralen Spiegel-
Artikel, der lang und breit ausgelegt und diskutiert wird,
selbst aber nicht ganz drei Magazin-Seiten fA%Ilt, mit
abdrucken kAqnnen. Ein wirklich groAes Manko ist
das fehlende Register, was sich gerade bei der Vielzahl
der erwAchnten und nicht allzu gelAnufigen Personen
AnuAerst stAqrend bemerkbar macht.
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