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Landtagsgeschichte als Neue Politikgeschichte

Johannes Gerhardts 2007 im renommierten Berli-
ner Verlagshaus Duncker & Humblot publizierte Buch
nimmt sich eines in der Ã¤lteren wie jÃ¼ngeren For-
schung zur preuÃischen Geschichte vernachlÃ¤ssigten
Untersuchungsobjektes an, namentlich des Ersten Verei-
nigten Landtages PreuÃens. Dieser tagte vom 11. April
bis zum 22. Juni 1847 im Berliner Stadtschloss und
kann–ungeachtet seines nur recht kurzen Bestehens–
in der Tat als Kulminationspunkt der Entwicklung des
vormÃ¤rzlichen preuÃischen Parlamentarismus gedeu-
tet werden, der nicht unerhebliche Auswirkungen auf
dessen Fortentwicklung nach 1848 zeitigte.

Ausgehend von der PrÃ¤misse, daÃ “sehr viel Neu-
es Ã¼ber den Landtag gesagt werden kann”, sowohl be-
zÃ¼glich der Frage nach der “politischen Grundkonstel-
lation” auf dem Landtag, als auch mit Blick auf den “so-
zialen Ort Landtag in verfassungs-, sozial- und kulturge-
schichtlicher Hinsicht” (S. 13), ist das Erkenntnisziel des
Autors ein doppeltes: zum einen will Gerhardt anhand
der preuÃischen Verfassungsfrage im Jahr 1847 die Ab-
grenzungsproblematik der Begriffe liberal und konserva-

tiv kritisch betrachten; zum anderen ist es seine Ambi-
tion, die KÃ¶rperschaft Landtag als einen sozialen Ort
politischer Eliten zu verstehen, wobei dessen Strukturen
und sein elitendominierter Arbeitsalltag mit den Bezie-
hungen, Konflikten und Kompromissaushandlungen der
Landtagsakteure im Mittelpunkt stehen.

Die Gliederung der Arbeit folgt diesem doppelten
Forschungsinteresse und ist folglich weniger an strikt
chronologischen, als analytischen Gesichtspunkten ori-
entiert. WÃ¤hrend der erste Hauptteil (S. 48-111) die Dis-
kussionen um die preuÃische Verfassungsfrage im Jahre
1847 in den Mittelpunkt des Interesses stellt, ist der zwei-
te Hauptteil (S. 112-266) dem Ersten Vereinigten Landtag
als einem sozialen Ort von politischen Eliten gewidmet.
Beide Teile, insbesondere aber der zweite, sind weiter un-
tergliedert in eine Reihe von Haupt- und Nebenkapiteln.
Voraus geht diesen beiden zentralen Abschnitten der Stu-
die eine recht ausfÃ¼hrliche Einleitung (S. 13-47), ihnen
nach folgen knapp gehaltene “Schlussbemerkungen” (S.
267-276), das Quellen- und Literaturverzeichnis (S. 277-
302) und ein Personenregister (S. 303-310).
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Bestimmendes Moment im ersten Hauptteil ist
das BemÃ¼hen Gerhardts, den Landtag als ein Fo-
rum der Auseinandersetzung zwischen verschiedenen
konservativen Gruppierungen darzustellen. Indem er
fÃ¼r ein “situationsspezifisches Konservatismusvers-
tÃ¤ndnis” (S. 21) plÃ¤diert, nach dem all jene, die in den
preuÃischen Verfassungsdebatten der 1840er Jahre eine
“geschichtlich-organische Problemsicht” (S. 25) vertreten
hatten, als konservativ zu charakterisieren seien, gelangt
Gerhardt zu der Ã¼berraschenden Einsicht, dass der Ers-
te Vereinigte Landtag ausschlieÃlich aus solchen Mit-
gliedern bestand. Diese werden in die drei Hauptgrup-
pen reaktionÃ¤r, status-quo-konservativ und reformkon-
servativ unterteilt, wobei letztere Gruppe weiter diffe-
renziert wird in “pragmatisch-stÃ¤ndisch”, “historisch-
stÃ¤ndisch” und “neustÃ¤ndisch” (S. 27). So ambitioniert
und mutig diese Interpretation auch sein mag, die imWi-
derspruch zur verbreiteten Forschungsmeinung von der
Dominanz liberaler Abgeordneter steht, so Ã¼berzeugt
sie doch nicht restlos. Dies gilt, zumal es–wie schon Die-
ter Langewiesche in seiner ansonsten durchaus zustim-
menden Rezension vonGerhardtsWerk bemÃ¤ngelt [1]–
fÃ¼r deren PlausibilitÃ¤t einer vergleichenden, Ã¼ber
den engen Rahmen des Landtages hinausgehenden Ana-
lyse bedurft hÃ¤tte.

Vor diesem Hintergrund liegt die StÃ¤rke der Arbeit
weniger im ersten, sondern vielmehr zweiten Hauptteil
begrÃ¼ndet, in dem der Autor den Vereinigten Land-
tagminutiÃ¶s als “soziale Versammlung” zu rekonstruie-
ren versteht. Unter konsequenter BemÃ¼hung der poli-
tischen Kulturforschung und ganz auf der Linie der Neu-
en Politikgeschichte [2] schreibt Gerhardt dem Landtag
ein Eigenleben zu, wobei er zu tiefschÃ¼rfenden Ergeb-
nissen hinsichtlich der Dynamik von VerstÃ¤ndigungs-
und SelbstverstÃ¤ndigungsprozessen im parlamentari-
schen Arbeitsalltag gelangt. FuÃend auf einer breiten Ba-
sis gedruckter und ungedruckter Quellen wird unter an-
derem der Blick auf die stÃ¤ndische und konfessionel-
le Zusammensetzung und auf das Zusammenwirken des
KÃ¶nigs und seiner Minister im Umgang mit den Abge-
ordneten gerichtet. Daneben werden ausfÃ¼hrlich Fak-
toren politischer ZusammenschlÃ¼sse beleuchtet und
neben der provinzialen Herkunft der Abgeordneten auch
Versammlungs- und KommunikationsrÃ¤ume, wie et-
wa private UnterkÃ¼nfte, thematisiert. Nicht zuletzt un-

tersucht der Autor die durch hierarchisch-autoritÃ¤re
Strukturen geprÃ¤gte Arbeit in den insgesamt 17 Abtei-
lungen, die erstmals einer prÃ¤zisen Analyse unterzogen
werden. Im Ergebnis entsteht ein abwechslungsreiches
und, eingedenk der gewÃ¤hlten Perspektiven, in man-
cherlei Hinsicht erfrischend neues Bild der TÃ¤tigkeit ei-
ner parlamentarischen KÃ¶rperschaft im deutschen Vor-
mÃ¤rz.

Angesichts des unverkennbaren Innovationsgehalts
von Gerhardts Studie, die sich darÃ¼ber hinaus durch
einen flÃ¼ssigen Stil auszeichnet, erscheinen einzel-
ne kleinere SchwÃ¤chen weitgehend vernachlÃ¤ssigbar.
Zu diesen wÃ¤ren etwa zu zÃ¤hlen, dass der Ãber-
sichtlichkeit der Arbeit eingedenk des Nebeneinanders
von verschiedenen Gliederungsschemata (alphabetisch,
rÃ¶mische Ziffern, arabische Ziffern) kein guter Dienst
erwiesen ist, und dass der zuweilen hohe Detailreichtum
gerade den zweiten Hauptteil an einzelnen Stellen etwas
langatmig wirken lÃ¤sst.

In Summe bleibt der Eindruck einer ausgewogenen,
sprachlich ansprechenden Abhandlung, die sich glei-
chermaÃen wertvoll fÃ¼r das VerstÃ¤ndnis des vor-
mÃ¤rzlichen politischen Systems PreuÃens, des An-
spruchs und der praktischen Grenzen desmonarchischen
Konstitutionalismus von FriedrichWilhelm IV. sowie des
deutschen Parlamentarismus im 19. Jahrhundert erweist.
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