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NatÃ¼rliche Prozesse machen bekanntlich nicht an
politischen Grenzen Halt. Schon aus diesem Grund hat
die umwelthistorische Forschung einen stark transnatio-
nalen Charakter. UntersuchungsgrÃ¶Ãen wie etwa das
Einzugsgebiet eines Flusses oder die Migrationsmuster
von ZugvÃ¶geln liegen oft quer zu den gÃ¤ngigen Ana-
lysekategorien der Geschichtswissenschaft. Wie Ursula
Lehmkuhl in ihrer Einleitung zu âHistorians and Natureâ
hervorhebt, hat eine umwelthistorische Vorgehensweise
somit das Potenzial, den methodischen Nationalismus zu
unterminieren, der historischeNarrativeweiterhin domi-
niert.

Wie stark solche nationalen Traditionen in der Praxis
allerdings immer noch sind, dokumentiert nicht zuletzt
die Entstehungsgeschichte des Bandes selbst, der auf eine
Tagung der seit 1983 von der Stadt Krefeld gefÃ¶rderten
âHistorical Symposiaâ zur Geschichte Deutschlands und
der Vereinigten Staaten zurÃ¼ckgeht. Dementsprechend
ranken sich fast alle in dem Sammelband behandel-
ten Themen um die Geschichte dieser beiden LÃ¤nder.
Die inhaltliche Fokussierung auf zwei Nationalstaaten
war also, trotz aller BemÃ¼hungen zur Transnationa-

lisierung, vorgegeben. Dies heiÃt aber nicht notwendi-
gerweise, dass die beiden âcontainerâ nur mit nationa-
len Inhalten gefÃ¼llt werden mussten, und tatsÃ¤chlich
finden sich globalhistorische Analysen neben regional-
komparativen und traditionell nationalen AnsÃ¤tzen.
Positiv ist auch die Entscheidung der HerausgeberInnen
zu bewerten, die teilweise recht unverblÃ¼mten Kom-
mentare zu den KonferenzvortrÃ¤gen in den Band auf-
zunehmen.

Ursula Lehmkuhl und Hanjo Berressem, deren Bei-
trÃ¤ge unter dem Sektionstitel âHistoricization of Na-
tureâ zusammengefasst werden, thematisieren beide das
Grundproblem und die wichtigste Theoriedebatte der
Umweltgeschichte: das VerhÃ¤ltnis zwischen Natur und
Kultur im historischen Wandel. WÃ¤hrend Lehmkuhl ei-
nen gelungenen Ãberblick Ã¼ber die wichtigsten Tra-
ditionslinien der Umweltgeschichte in Deutschland und
den USA gibt â vom âproto-environmentalismâ (S. 32)
Ã¼ber Frederick Jackson Turner und den Einfluss der
Annales-Schule bis hin zur modernen âDisziplinierun-
gâ â und dabei vor allem die Verwendung der Kate-
gorien Raum und Zeit analysiert, zeigt Berressem der
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Umweltgeschichte die Instrumente â und zwar diejeni-
gen von Gilles Deleuze. Der KÃ¶lner Amerikanist wen-
det sich wie Lehmkuhl gegen die binÃ¤re Logik ei-
ner simplen Natur/Kultur-Dichotomie und dekonstru-
iert gleichzeitig metaphysische Extrempositionen, die
Natur entweder als rein kulturelle Konstruktion oder
aber als etwas ontologisch EigenstÃ¤ndiges auffassen.
Stattdessen plÃ¤diert Berressem fÃ¼r eine âmultiplici-
ty of minor [nature/culture] thresholdsâ (S. 49), fÃ¼r die
BerÃ¼cksichtigung von mehrfachen âfeedback-loopsâ
(S. 47) zwischen den heterogenen Serien Natur und Kul-
tur: âBeing assembled from an underlying multiplici-
ty, the human assemblage arranges in itself infinite-
ly many nonhuman (natural), but also infinitely ma-
ny human (cultural) series in constant autopoietic in-
teraction and in a constant process of emergence.â (S.
51) Mark HÃ¤berlein bezeichnet in seinem Kommen-
tar die von Berressem verwendete Terminologie als âra-
ther inaccessibleâ (S. 70) und moniert mangelnde Re-
levanz fÃ¼r die konkrete historiographische Arbeit.
TatsÃ¤chlich wÃ¤re eine stÃ¤rkere RÃ¼ckbindung der
Ãberlegungen Berressems an die umwelthistorische For-
schung wÃ¼nschenswert gewesen. Auf der anderen Sei-
te sollte man AnschlussmÃ¶glichkeiten, wie Berressems
âÃkosophieâ sie aufzeigt, nicht ignorieren, denn gera-
de in der Umweltgeschichte werden im weitesten Sinne
postmoderne TheorieansÃ¤tze noch viel zu selten pro-
duktiv eingesetzt.

Christian F. Feest hinterfragt in seinem Beitrag das
westliche Stereotyp vom vermeintlich harmonischen
VerhÃ¤ltnis zwischen indigenen Kulturen und ihrer na-
tÃ¼rlichen Umwelt. Zum einen war die Welt, die die
EuropÃ¤er âentdecktenâ und eroberten, keineswegs die
Wildnis, als die sie oft interpretiert wurde, sondern schon
seit Jahrtausenden von der indigenen BevÃ¶lkerung
transformiert und mit Bedeutungen versehen. Zum an-
deren weist Feest darauf hin, dass der Umgang der Euro-
amerikaner mit der Natur ebenfalls auf einem âspiritual
modelâ (S. 88) basierte, und dass sich Formen traditionel-
len Ã¶kologischen Wissens bis heute auch in westlichen
Gesellschaften finden lassen, vor allem in lÃ¤ndlichen
Regionen.

Marie Luisa Allemeyer nimmt die Debatten und Kon-
flikte Ã¼ber den Deichbau in Nordfriesland zum Anlass,
die frÃ¼hneuzeitliche Naturwahrnehmung und die Ri-
sikostrategien von KÃ¼stenbewohnern zu untersuchen.
Jahrhunderte lang waren die Nordfriesen dem WÃ¼ten
der Nordsee mehr oder weniger schutzlos ausgeliefert.
Lokale Deiche und die Zuflucht auf Warften boten nur
unzureichende Protektion und immer wieder wurden

bei schweren Sturmfluten groÃe Teile des Landes re-
gelrecht ins Meer gespÃ¼lt. Mit der zunehmend er-
folgreichen Eindeichung der gesamten KÃ¼ste und der
EntwÃ¤sserung des hinter den Deichen gelegenen Lan-
des kehrte sich dieser Prozess jedoch um. Nun wurde
Land gewonnen, und die Marsch konnte dauerhaft ge-
nutzt werden. Damit aber rÃ¼ckte der Deich nicht nur
Ã¶kologisch, sondern auch gesellschaftlich in eine zen-
trale Position â als physische Grenze zwischen demMeer
und den StÃ¤dten und DÃ¶rfern an der KÃ¼ste, als ge-
waltiges âInvestitionsprojektâ, das es zu finanzieren, zu
bauen und zu unterhalten galt, und schlieÃlich als ein In-
strument des Risikomanagements, das immerwieder Fra-
gen nach Herrschaft und (religiÃ¶ser) Legitimation her-
auf beschwor. Allemeyer zeigt anhand der vielfÃ¤ltigen
Konflikte, die sich hieraus entsponnen, dass SolidaritÃ¤t
innerhalb der Gefahrengemeinschaft keineswegs voraus-
gesetzt werden konnte, sondern immer wieder neu aus-
gehandelt werden musste.

Launenhaft (und zugleich quecksilberhaltig â âmer-
curialâ) ist auch die Natur, der sich Andrew C. Isenberg
in seiner Analyse des Bergbaus in Kalifornien und im
Ruhrgebiet widmet. In beiden Regionen stand der Ab-
bau von Gold und Quecksilber bzw. von Kohle im Mit-
telpunkt einer ressourcen-intensiven Industrialisierung,
wobei die âRationalisierungâ der WasserlÃ¤ufe Grund-
voraussetzung fÃ¼r den Erfolg der jeweiligen Unterneh-
mung war. Die âminerâ in Kalifornien brauchten eine re-
gelmÃ¤Ãige und zuverlÃ¤ssigeWasserversorgung eben-
so wie die Bergwerke im Ruhrgebiet. Die Folgen fÃ¼r die
Umwelt waren in beiden FÃ¤llen gravierend. âHydrau-
lic miningâ in den Goldgebieten, also die Auswaschung
der Erze mit Wasserkanonen, hinterlieÃ zum Teil meh-
rere Meter hohe Schlamm- und GerÃ¶llwÃ¼sten in den
FlusstÃ¤lern, die wiederum Hochwasser befÃ¶rderten
und FlussverlÃ¤ufe Ã¤ndern konnten. Naturschutzpio-
nier John Muir hielt fest: â[T]he hills have been cut and
scalped and every gorge and gulch and broad valley have
been fairly torn to pieces and disemboweled, expressing a
fierce and desparate energy hard to understandâ (S. 134).
Im Ruhrgebiet wurden die FlÃ¼sse, wie andernorts auch,
in regelrechte WasserstraÃen umfunktioniert, die fÃ¼r
den Transport der Kohle, die Versorgung mit Frischwas-
ser und die Entsorgung industrieller AbfÃ¤lle zu sor-
gen hatten. Mark Cioc sieht in seinem Kommentar auf
beiden Seiten des Atlantiks erstaunlich Ã¤hnliche âhy-
draulische Gesellschaftenâ am Werk. Diese Interpretati-
on geht allerdings etwas weit, denn sowohl Karl Wittfo-
gels Analyse âorientalischer Despotienâwie auchDonald
Worsters Ãbertragung der Ergebnisse Wittfogels auf den
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Westen der USA, auf denen Ciocs Anregung basiert, be-
ziehen sich auf Irrigationsgesellschaften mit ganz ande-
ren gesellschaftlichenKonsequenzen desWassermanage-
ments. Karl A. Wittfogel, Oriental Despotism: A Compa-
rative Study of Total Power, New Haven, CN, 1957; Do-
nald Worster, Rivers of Empire. Water, Aridity, and the
Growth of the American West. New York 1985.

Zeigt Isenberg die VorzÃ¼ge und das Potenzial ei-
ner komparativen umwelthistorischen Analyse, die auch
transnationale Aspekte nicht aus den Augen verliert,
so ist Claudia Schnurmanns Essay Ã¼ber âPerceptions
of Space and Nature in Nineteenth-Century USAâ eine
eher willkÃ¼rlich anmutende Auswahl von Fallbeispie-
len. Auf 38 SeitenmÃ¤andriert der Artikel zwischenOhio
und Kalifornien, den Niagara Falls und Yosemite. Zwar
unterscheidet Schnurmann zwischen verschiedenen Ar-
ten von âspaceâ, der von ihr verwendete Raumbegriff
bleibt jedoch untertheoretisiert. So ist Mark Cioc zuzu-
stimmen, wenn er in seinem Kommentar festhÃ¤lt âUn-
fortunately, this idiosyncratic framework too often lea-
ves the reader feeling that he or she is wandering aim-
lessly in a vast terrain, with no landmarks to suggest in
what direction the text is headingâ (S. 187).

Die Stadt galt Umwelthistorikern lange als ein natur-
loser Ort und war damit â vom allerdings groÃen Be-
reich der âVerschmutzungsgeschichteâ einmal abgese-
hen â kaum einer nÃ¤heren Betrachtung wert. Diese Ge-
ringschÃ¤tzung hat sichmittlerweile deutlich gelegt, und
âurban environmental historyâ ist zu einem wichtigen
Feld innerhalb der Umweltgeschichte geworden, wie Do-
rothee Brantz und Bernd Hermann in ihren BeitrÃ¤gen
verdeutlichen. Schon bei der GrÃ¼ndung einer Stadt
spielen natÃ¼rliche Voraussetzungen, wie der Zugang zu

FlÃ¼ssen, eine immense Rolle. Hier sollte man sich al-
lerdings vor allzu deterministischen Analysen hÃ¼ten.
FÃ¼r eine Reihe von gescheiterten StadtgrÃ¼ndungen,
trotz anscheinend gÃ¼nstigster Voraussetzungen, vgl.
Richard C. Wade, The Urban Frontier: Pioneer Life in
Early Pittsburgh, Cincinnati, Lexington, Louisville, and
St. Louis. Chicago, 1959, S. 30-35. Auch sind StÃ¤dte
keinesfalls nur Ã¶kologische Parasiten, sondern stehen
in einem vielfÃ¤ltigen Beziehungsgeflecht, einem regel-
rechten Metabolismus, zu ihrem Umland. âNaturâ findet
sich in der Stadt in vielfÃ¤ltigen Formen, von Parks und
GÃ¤rten Ã¼ber Haustiere bis hin zu Topfpflanzen, und
schlieÃlich sind urbane Agglomerationen auch die zen-
tralen Orte von Umweltwissen und âUmwelterziehungâ,
sei es durch botanische und zoologische GÃ¤rten, Natur-
kundemuseen oder UniversitÃ¤ten.

Insgesamt deckt der Band ein breites Spektrum der
neueren umwelthistorischen Forschung ab â von tradi-
tional ecological knowledge (TEK) Ã¼ber Naturgefahren
und die urbane Umweltgeschichte bis hin zur Umweltdi-
plomatie (Kurk Dorsey, Frank Zelko). Dass dabei einige
Felder unbeackert bleiben, wie etwa African American
Environmental History Dianne D. Glave and Mark Stoll
(eds.), âTo Love the Wind and the Rainâ: African Ame-
ricans and Environmental History. Pittsburgh, PA, 2006.
lÃ¤sst sich bei einer solchen Bestandsaufnahme kaum
vermeiden. âHistorians and Natureâ versammelt neben
mehreren exzellenten BeitrÃ¤gen allerdings auch Arti-
kel, die eher den Eindruck eines kaum Ã¼berarbeiteten
Redemanuskriptes hinterlassen. Zudem dÃ¼rfte die Ver-
breitung des Buches auÃerhalb von Bibliotheken (und
selbst dort) durch den prohibitiv hohen Preis effektiv ver-
hindert werden.
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