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O. Mosochin: Das Recht zu repressieren

Unser Bild von den Opfern des âGroÃen Terrors’ in
der Sowjetunion 1937-1938 ist von den Moskauer Schau-
prozessen geprÃ¤gt. VervollstÃ¤ndigt werden muss die-
ses Bild durch die so genannten âMassenoperationenâ.
Dazu gehÃ¶ren erstens die ânationalen Operationenâ
gegen in der UdSSR lebende Deutsche, Polen, Letten,
Griechen usw. Es handelt sich dabei um die Verfolgungs-
kampagnen gegen in der Sowjetunion lebende Aus-
lÃ¤nder aus den kapitalistischen Nachbarstaaten und
ethnische MinoritÃ¤ten, deren Herkunftsland einer die-
ser Nachbarstaaten war. und zweitens die Verfolgungen
ehemaliger âKulakenâ, âKriminellerâ und andere antiso-
wjetischer âElementeâ unter dem Befehl Nr. 00447.

Die Massenverfolgungen zeigen, dass das Bild des
âGroÃen Terrorsâ der Korrektur bedarf. Im Unterschied
zu der lange vorherrschenden Auffassung, dass sich der
âGroÃe Terrorâ hauptsÃ¤chlich gegen Eliten, das heiÃt
Wirtschaftsleiter, ParteifÃ¼hrer, MilitÃ¤rs und Schrift-
steller bzw. die Intelligenz Ã¼berhaupt gerichtet habe,
kristallisiert sich seit der Ãffnung der Archive heraus,
dass einfache BÃ¼rger bis hin zu Randgruppen der da-
maligen Gesellschaft vom âGroÃen Terrorâ bei weitem
am stÃ¤rksten betroffen waren.

Auch Oleg Borisowitsch Mosochins Buch âDas Recht
zu repressierenâ befasst sich mit den Massenverfolgun-
gen und deren Vorgeschichte, genauer mit dem Organ,
dass die Verfolgungen durchgefÃ¼hrt hat, dem Volks-
kommissariat des Inneren der UdSSR, demNKWD. Selbst

Mitarbeiter der Nachfolgeorganisation des NKWD bzw.
des zentralen Geheimdienstarchivs des FÃ¶derativen
Sicherheitsdienstes der RusslÃ¤ndischen FÃ¶deration
(FSB RF) und Mitglied der russischen âGesellschaft zur
Erforschung des vaterlÃ¤ndischen Sonderdienstesâ ver-
sucht er eine Ehrenrettung des staatlichen Geheim-
dienstes seines Landes. Er steht damit in einer Rei-
he Ã¤hnlicher Versuche ehemaliger Stasi-Mitarbeiter in
Deutschland und ehemaliger Geheimdienstmitarbeiter in
Bulgarien.

GemÃ¤Ã dem Titel seines Buches wendet Mosochin
sich gegen eine (nachtrÃ¤gliche) Kriminalisierung des
Geheimdienstes. Der Dienst habe seine âauÃergerichtli-
chen Vollmachtenâ von den hÃ¶chsten gesetzgebenden
Organen des Landes Ã¼bertragen bekommen (S. 20-22).
Damit einhergehend reduziert er den Geheimdienst auf
ein rein ausfÃ¼hrendes Organ. â[â¦] Nicht eine Entschei-
dung wurde von den Sicherheitsorganen und der Staats-
anwaltschaft selbstÃ¤ndig gefÃ¤llt. Das PolitbÃ¼ro hat
streng die TÃ¤tigkeit dieser BehÃ¶rden kontrolliert, in-
dem es periodisch die leitenden Kader durch Parteimit-
glieder ersetzt hat. [â¦] Alle Fragen der Verfolgungspoli-
tik der staatlichen Organewurden im PolitbÃ¼ro bespro-
chen, organisiert und durch das PolitbÃ¼ro gebracht.â
Alle Ãbersetzungen aus dem russischen Original durch
den Verfasser der Rezension. (S. 193-194)

Folgt man weiter der Argumentationslinie Mo-
sochins, hat auch den âGroÃen Terrorâ nicht der NKWD,
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sondern das PolitbÃ¼ro zu verantworten. So fÃ¼hrt
er nicht ganz zu Unrecht die Schaffung der auÃerge-
richtlichen Organe wie der âSonderberatungâ (osobo-
je soweschtschanie) Bestanden hat die âSonderberatun-
gâ vom 5. November 1934 bis zum 1. September 1953.
Mitglieder waren die Stellvertreter des Volkskommis-
sars des Inneren der UdSSR, BevollmÃ¤chtigte aus dem
NKWD der UdSSR, der Leiter der Hauptverwaltung der
Miliz und der Volkskommissar des Inneren der Republi-
ken, in denen der Fall aufgetreten war. Die Anwesen-
heit des Staatsanwaltes der UdSSR oder seiner Stellver-
treter war ebenfalls bindend. , der âDwoikaâ Zweier-
gremium aus dem Leiter des NKWD und dem Obersten
Staatsanwalt der jeweiligen Republik, Region oder des
Gebietes. Zielgruppe: Deutsche, Polen, RumÃ¤nen, Char-
biner, Japaner usw. Hauptbefehle: Nr. 00485, Nr. 00486.
Vor der Vollstreckung der Urteile war die BestÃ¤tigung
durch die so genannte groÃe âDwoikaâ in Moskau erfor-
derlich. und der âTroikaâ Dreiergremium aus dem Lei-
ter des NKWD, dem Obersten Staatsanwalt und dem
ParteisekretÃ¤r. Zielgruppen: âEhemalige Kulaken, An-
hÃ¤nger der WeiÃen Armee, der zarischen Straforga-
ne und sozialistischer Konkurrenzparteien, Teilnehmer
an AufstÃ¤nden, ehemalige und aktive Geistliche und
nicht zuletzt kriminelle WiederholungstÃ¤ter, Asoziale
und SchlÃ¤gerâ. Befehl Nr. 00447. Vor der Vollstreckung
der Urteile war keine zentrale BestÃ¤tigung aus Mos-
kau erforderlich und die Staatsanwaltschaft war vÃ¶llig
ausgeschaltet. , in denen der NKWD die dominierende
Rolle spielte, auf Gesetze und RegierungsbeschlÃ¼sse
zurÃ¼ck. Dasselbe gilt fÃ¼r die Kompetenzen und die
zahlreichen Befehle, Direktiven und Anweisungen, die
die Arbeit dieser Gremien begleitet haben. FÃ¼r die Zeit
des âGroÃen Terrorsâ versucht Mosochin den Staatssi-
cherheitsdienst vollkommen vor mÃ¶glicher Kritik zu
schÃ¼tzen. Sowohl der Weg in die massenhaften Verfol-
gungen als auch der âGroÃe Terrorâ erscheinen in sei-
ner Darstellung in erster Linie als (Ã¼berzogene oder le-
gitime?) Reaktion der politischen FÃ¼hrung auf auÃen-
politische und weltwirtschaftliche Bedrohungen und erst
in zweiter Linie als Reflex auf den Kampf um die Macht
innerhalb der politischen Eliten. Er argumentiert eben-
falls mit der psychischen Disposition Stalins und dessen
Kampf um persÃ¶nliche Macht (S. 14-15, S. 17).

Schon fÃ¼r das Jahr 1934 konstatiert Mosochin: âDer
auÃenpolitische Druck blockierte die Tendenz zu ei-
ner gewissen AbschwÃ¤chung der Strafpolitik des so-
wjetischen Staates, die sich zu dieser Zeit [1934] be-
merkbar gemacht hatte.â (S. 14) Kriegsgefahr, Grenzsi-
cherung und die Sicherung der (RÃ¼stungs-) Produkti-

on bedingten seiner Meinung nach auch 1937 und 1938
die StoÃrichtung der Massenverfolgungen (z.B. S. 141,
S. 151, S. 155). Als die wichtigste Zielgruppe der Ver-
folgungen in dieser Periode bezeichnet Mosochin die
ehemaligen ideologischen (ideinyje) Gegner Stalins, die
Ã¼ber groÃe politische Erfahrung und Einfluss in Partei
und Staat verfÃ¼gt hÃ¤tten (S. 15). Explizit innenpoli-
tische Faktoren einschlieÃlich des Ãberwachungs- und
UnterdrÃ¼ckungsalltags werden nur am Rande abge-
handelt. Die VorschlÃ¤ge des NKWD zur BekÃ¤mpfung
von âMissstÃ¤ndenâ sowie sein Stil und seine Methoden
zu ihrer âBehebungâ finden kaum Beachtung. Auf die-
se Weise verschwinden sowohl die Eigeninteressen des
NKWD als auch die mÃ¶gliche Mitverantwortung des
Staatssicherheitsdienstes ganz aus dem Blickfeld.

Wenn sich innenpolitische Themen dennoch nicht
vermeiden lassen, wie bei Befehl Nr. 00447, der sich ja
in der Hauptsache gegen die einfache BevÃ¶lkerung der
Sowjetunion richtete, entschuldigtMosochin den NKWD
damit, dass er von seiner FÃ¼hrungsspitze und der Po-
litik gehetzt, gedrÃ¤ngt, verfÃ¼hrt und âgezwungenâ
wurde und es nur deshalb zu âFehlernâ und schlieÃlich
âExzessenâ gekommen sei. Unbeachtet bleibt bei Moso-
chin, dass der NKWD (und die Miliz) privilegierter, in-
tegrierter und prÃ¤gender Teil sowie Abbild des Sys-
tems und seine Mitarbeiter TrÃ¤ger der Ideologie wa-
ren. Der Staatssicherheitsdienst hatte gerade 1937-1938
groÃen Gestaltungsspielraum. Auch die gewichtige Rol-
le der untersten Ebene des NKWD (und der Miliz), der
Rajon- und Stadtabteilungen, die bei Befehl Nr. 00447 die
MÃ¶glichkeit nutzte, âauffÃ¤lligâ gewordene Personen
fast ohne lÃ¤stige Kontrolle und langwierige Verfahren
loszuwerden, ist nicht der Rede wert.

Mosochin ist grundsÃ¤tzlich nicht an einer Dis-
kussion interessiert. Den Forschungsstand ignoriert er
vÃ¶llig. Es werden ausschlieÃlich und exklusiv die
âobjektivenâ Materialien aus dem Moskauer Zentrum
(PrÃ¤sidentenarchiv und Archiv des FSB RF) abgedruckt
und paraphrasiert. Die Spezifik der einzelnen âMassen-
operationenâ wird dabei wenig beachtet.

Das Buch Mosochins enthÃ¤lt umfangreiche Statisti-
ken, vor allem in Bezug auf die Verfolgungen der 1920er-
und 1930er-Jahre. Allerdings sind diese Statistiken in ih-
rer Mehrzahl seit mehreren Jahren publiziert bzw. auf
der Website des FSB RF einsehbar. Dennoch sollte ih-
re Verwendung durch Mosochin mit Vorsicht behandelt
werden. Im Vorwort behaupten A.M. Plechanow, Pro-
fessor an der Akademie des FSB RF und W.I. Lasarew
die von Mosochin aufgefÃ¼hrten Ziffern fÃ¼r die Jah-
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re 1921-1953 seien deshalb besonders wichtig, weil âdie
so genannten âDemokratenâ bewusst den MaÃstab der
Verfolgungen in der UdSSR in Richtung einer maÃlosen
Ãbertreibung entstellen.â Ganz davon abgesehen, dass
sich diese Kritik offensichtlich auf Literatur bezieht, die
aus den 1960er-Jahren stammt (Robert Conquest), stellt
sich die Frage, ob wiederum den abgedruckten Statisti-
ken zu trauen ist.

Der einzige Verdienst des Buches resultiert aus dem
exklusiven Zugang des Autors zu Dokumenten des Zen-

tralen Archivs des FSB RF und des PrÃ¤sidentenarchivs.
Es wird Ã¼ber die weitgehend verÃ¶ffentlichten Statis-
tiken hinaus aus bisher nicht zugÃ¤nglichen Dokumen-
ten zitiert, deren reine Existenz auf diese Weise erst be-
kannt wird. Insgesamt bedenklich ist, dass Mosochins
Versuch, den NKWD reinzuwaschen, in Russland kei-
ne Debatte unter Historikerinnen und Historikern aus-
gelÃ¶st hat. Auf diese Weise wird die ohnehin starke
Tendenz in der russlÃ¤ndischen FÃ¶deration, Geschich-
te zu machen und nicht zu schreiben, weiter verstÃ¤rkt.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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