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H. Beck: The Fateful Alliance

Die âMachtergreifungâ und die Festigung des natio-
nalsozialistischen Herrschaftssystems nach dem 30. Ja-
nuar 1933 sind in der Forschung ein viel bearbeitetes und
umstrittenes Thema. Im Mittelpunkt stand dabei bislang
die Umstrukturierung des Staates und der Gesellschaft.
Zentral wurde die Frage diskutiert, welche Mittel die Na-
tionalsozialisten fÃ¼r diesen rasanten Wechsel nutzten.
Doch wie beurteilte der RegierungskoalitionÃ¤r der NS-
DAP, die Deutschnationale Volkspartei, diese Entwick-
lung? Welche Reaktionen lÃ¶sten die Terrorisierung po-
litischer Feinde durch die SA, der beginnende personel-
le Umbau des Beamtenapparats und die antisemitischen
Attacken unter den Mitgliedern der Deutschnationalen
Volkspartei aus?Wurde die DNVPOpfer der von den Na-
zis im MÃ¤rz 1933 propagierten âNationalen Revoluti-
onâ? Hermann Beck analysiert in seinem zweiten Buch
âThe Fateful Alliance. German Conservatives and Nazis
in 1933: The Machtergreifung in a New Lightâ das Ver-
hÃ¤ltnis zwischen Konservativen und Nazis wÃ¤hrend
der Zeit der Koalition. HierfÃ¼r hat Beck Beschwerde-
briefe ausgewertet, die die Parteizentrale und das BÃ¼ro
von Franz von Papen erreichten, sowie ein Vielzahl an lo-
kalen und reichsweiten Zeitungen. Ebenso stÃ¼tzt Beck

seine Argumentation auf Sitzungsprotokolle von Stadt-
rÃ¤ten aus dem gesamten Reich.

Beck liefert keine vollstÃ¤ndige Analyse des Ver-
hÃ¤ltnisses zwischen DNVP und NSDAP, sondern
konzentriert sich auf die theoretischen Unterschiede
und politischen Differenzen, die er in sieben Kapiteln
prÃ¤sentiert. Der Aufbau des Buches ist nicht strikt chro-
nologisch, vielmehr setzt Beck thematische Schwerpunk-
te, die die Spannungen zwischen den KoalitionÃ¤ren ver-
deutlichen.

Die Bildung einer Regierung aus NSDAP und DNVP
wurde im konservativen Lager Ã¼berwiegend positiv
aufgenommen. Die Verfolgung und Diskriminierung po-
litischer Gegner der NSDAP, die im Februar einsetzte,
Ã¤nderte diese EinschÃ¤tzung nur marginal. Zwar er-
zeugte insbesondere das brutale und illegale Vorgehen
der SA vereinzelte Kritik innerhalb der Partei. Die Mehr-
heit erachtete die Welle der Gewalt aber als notwen-
digen Akt zur BekÃ¤mpfung von politischen Feinden.
Diese Haltung Ã¤nderte sich auch nicht, als nach dem
Reichstagsbrand am 28. Februar 1933 die Verordnung des
âReichsprÃ¤sidenten zum Schutz von Volk und Staatâ
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erlassen wurde und damit willkÃ¼rliche Verhaftungen
durch die Polizei und die SA legitimiert wurden. Das
Hauptziel der Nazis, die âVernichtungâ des Kommunis-
mus, wurde von der DNVP gleichfalls begrÃ¼Ãt, wenn-
gleich einige Mitglieder die Mittel skeptisch betrachte-
ten.

Den gravierenden Bruch zwischen beiden Koaliti-
onÃ¤ren diagnostiziert Beck nach den Reichstagswah-
len vom 5. MÃ¤rz 1933. Schon wenige Tage nach der
Wahl hÃ¤uften sich Berichte aus den Reihen der DVNP,
die das Auftreten der SA und SS immer offener kriti-
sierten. Hier deutete sich eine nichtÃ¼berwindbare Di-
vergenz an. Waren die Konservativen und die National-
sozialisten gemeinsam davon Ã¼berzeugt gewesen, dass
die Abschaffung der Weimarer Republik notwendig sei,
gab es bei der neuen Gestaltung Deutschlands erhebliche
Differenzen, die sich mit der Ausrufung der âNationa-
len Revolutionâ nach den MÃ¤rzwahlen verschÃ¤rften.
Beck betont, dass die Nationalsozialisten gerade in die-
ser Phase der Machtkonsolidierung propagandistisch an-
tibÃ¼rgerliche Ressentiments ausnutzten, um den Cha-
rakter des âNeuenâ zu verbreiten. Der Autor weist nach,
wie strategisch und zeitlich begrenzt die NSDAP das
BÃ¼ndnis mit der DNVP einging. Mit der âFormung des
neuenMenschenâ, ein Bild, das von Ernst von Reventlow
und Joseph Goebbels schon in derWeimarer Republik ge-
prÃ¤gt wurde, untermauert Beck den antibÃ¼rgerlichen
Charakter der NS-Ideologie. Dieser Punkt wurde nach
dem âErmÃ¤chtigungsgesetzâ vom 24. MÃ¤rz 1933 von
der NS-Propaganda verstÃ¤rkt eingesetzt. Nach der Aus-
schaltung des Parlaments begannen die Nationalsozialis-
ten, die DNVP und besonders ihren Vorsitzenden Alfred
Hugenberg Ã¶ffentlich zu diskreditieren.

Nach Beck verdeutlichte dies den endgÃ¼ltigen Un-
willen der NSDAP, weiter mit der DNVP zusammenar-
beiten zu wollen. So verweist Beck auf die Umstrukturie-
rung des Beamtenapparates, von der auch Konservative
betroffenwaren. Zugleich kam es zu Angriffen auf Lokal-
politiker der DNVP, die in manchen FÃ¤llen zu Verhaf-
tungen oder auch zu Folterungen fÃ¼hrten. Parallel zu
den permanenten Angriffen weist Beck darauf hin, dass
die NSDAP traditionell konservative Ãffentlichkeitsfor-
men adaptierte, um damit ihren integrativen Charakter
zu demonstrieren. Dies wurde besonders am âTag von
Potsdamâ deutlich, der innerhalb der DNVP eine Diskus-
sion um das Ã¶ffentliche Profil der Partei auslÃ¶ste. Die
ParteifÃ¼hrung reagierte mit einer weitgehenden An-
passung der Parteistruktur an die der NSDAP. Diese wur-
de aber sowohl intern als auch Ã¶ffentlich kritisiert, da
die DNVP vermeintlich nicht mehr âauthentischâ wirk-

te. Durch diese angedeutete Doppelstrategie der Natio-
nalsozialisten und dem weiteren Festhalten an der um-
strittenen Person ihres Vorsitzenden verschlechterte sich
die politische Lage der DNVP zusehends. Der RÃ¼cktritt
Alfred Hugenbergs am 26. Juni 1933 war nach Beck nur
das auslÃ¶sendeMoment fÃ¼r die SelbstauflÃ¶sung der
Partei einen Tag spÃ¤ter.

Einen gesonderten Punkt in der Untersuchung nimmt
der Antisemitismus der DNVP ein. Beck stellt fest, dass
die DNVP sich in der Weimarer Republik zwar grund-
sÃ¤tzlich als antisemitisch verstand, sie aber keine ein-
heitliche Linie verfolgte, sondern zwischen vÃ¶lkischen
und âmoderatenâ Definitionen schwankte. Im Anschluss
an die Forschungsliteratur definiert Beck zwei wich-
tige Unterscheidungskriterien zum Antisemitismus der
DNVP: 1. Er besaÃ keinen endgÃ¼ltigen Charakter, der
auf die physische Vernichtung von Juden abzielte. 2. Die
Partei lehnte die Form eines Ã¶ffentlichen Terrors, der
nicht vom Rechtsstaat legitimiert wurde, ab.

Wie reagierte die DNVP auf den antisemitischen Ter-
ror der NSDAP? Das grÃ¶Ãte Problem fÃ¼r Mitglie-
der der Partei war, wie schon bei der Verfolgung politi-
scher Feinde, die Ausschaltung des Rechtsstaates durch
den StraÃenterror der SA. Dieser Gegensatz innerhalb
der Koalition hatte zur Folge, dass der DNVP von der
NSDAP eine âjudenfreundlicheâ Haltung vorgeworfen
wurde. Die ParteifÃ¼hrung nahm daher eine vorder-
grÃ¼ndig zurÃ¼ckhaltende Position ein und protestier-
te nicht Ã¶ffentlich. In geringer Anzahl erreichten die
ParteifÃ¼hrung Beschwerdebriefe, die sich aktiv fÃ¼r
jÃ¼dische MitbÃ¼rger einsetzten. Diese quantitativ ge-
ringen Proteste fanden aber nur auf persÃ¶nlicher Ebe-
ne statt. Beck legt dar, dass die DNVP die besondereQua-
litÃ¤t des Antisemitismus der NSDAPwÃ¤hrend der Zeit
der Koalition nicht annahm. Gerade diese in den Augen
der NSDAP schwammige Position nutzten die National-
sozialisten aus, um die DNVP Ã¶ffentlich als fÃ¼r die
neue Zeit âuntragbarâ darzustellen.

Das Ziel der NSDAP nach der âMachtergreifungâ
war die vollstÃ¤ndige Kontrolle aller staatlichen Insti-
tutionen und die komplette Ausschaltung aller politi-
schen Kontrahenten. Dies schloss letztlich die DNVP mit
ein. Beck erkennt dahinter eine antibÃ¼rgerliche Ideo-
logie, die mit dem Fortschreiten der âNationalen Revo-
lutionâ Anfang MÃ¤rz 1933 auch die DNVP ins Visier
nahm. Zwar wurde dieser Umstand in der Forschung
bereits teilweise thematisiert. Beck gelingt es jedoch,
das VerhÃ¤ltnis zwischen beiden KoalitionÃ¤ren wei-
ter aufzuhellen und ideologische Differenzen aufzuzei-
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gen. Dass die vereinzelt Ã¤uÃerst brutalen Ausschrei-
tungen gegen Mitglieder der DNVP nicht die QuantitÃ¤t
und QualitÃ¤t des Vorgehens gegen Mitglieder der SPD
und KPD besaÃ, ist Beck bewusst. Die Einordnung dieser
meist auf persÃ¶nlicher Ebene stattfindenden Attacken
in eine antibÃ¼rgerliche Ideologie, deren Ziel die Spren-
gung bÃ¼rgerlich-gesellschaftlicher Normen war, ist an-
gesichts der Verengung der Perspektive auf die DNVP je-
doch nicht genÃ¼gend belegt. Es bleibt daher zu fragen,
ob das antibÃ¼rgerliche Element tatsÃ¤chlich als struk-
turelles Element der nationalsozialistischen Ideologie an-

gesehen werden muss oder in dieser Phase der Macht-
konsolidierung vielmehr als taktisches Moment zu sehen
ist, das zwar die DNVP einschloss, aber andere konserva-
tive Milieus wie das MilitÃ¤r oder auch Vereine ignorier-
te. HierfÃ¼r ist weitere Forschung nÃ¶tig, die neben den
Differenzen zwischen der NSDAP und der DNVP auch
die Gemeinsamkeiten analysiert und den zeitlichen Rah-
men erweitert, um dem VerhÃ¤ltnis zwischen National-
sozialisten und Konservativen in all seinen Facetten ge-
recht zu werden.
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