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Der vorliegende Sammelband, der anlÃ¤sslich der
gleichnamigen hessischen Landesausstellung in Kassel
erschienen ist, verbindet nicht nur wissenschaftliche
AufsÃ¤tze der aktuellen Forschung sondern ist zugleich
ein begleitender Katalog. Das vor ziemlich genau 200 Jah-
ren gegrÃ¼ndete KÃ¶nigreich Westphalen und insbe-
sondere die Rolle des jungen KÃ¶nigs JÃ©rome Bona-
parte werden in den hier zusammengestellten Essays aus
verschiedenen Perspektiven analysiert bzw. rekonstru-
iert. Damit fokussiert der Band ein in der aktuellen Ge-
schichtswissenschaft eher vernachlÃ¤ssigtes Thema.

Im Vorwort und gleich in drei einleitenden Tex-
ten wird das komplexe Sujet vorgestellt. Michael Eis-
senhauer, Roman Herzog und die Kuratoren Arnulf
Siebeneicker und Thorsten Smidt entwerfen dabei die
Schwerpunkte und Leitlinien der Thematik: Der Ge-
genwartsbezug des innovativen Modellstaatkonzepts,
deutsch-franzÃ¶sische Verflechtungs- sowie kunsthisto-
rische Wirkungsgeschichte.

Mit der EinfÃ¼hrung der ersten Verfassung auf deut-
schem Boden versuchte Napoleon die BevÃ¶lkerung
âmoralisch zu erobernâ, um vor allem in Hinblick auf

PreuÃen eine stabile Bastion in Norddeutschland zu eta-
blieren. Das sich daraus ergebende Problemfeld von An-
spruch und realer Wirkung, wie auch die Notwendig-
keit diesen Herrschaftsanspruch ohne dynastische Le-
gitimation durchzusetzen, werden dem Band vorausge-
stellt. Der ohne Frage interessante Text âDas Muster-
kÃ¶nigreichâ von Arno Schmidt reiht sich ebenfalls un-
ter die Einleitungen ein, steht aber, da er unreflektiert
bleibt, mit seiner Ã¼beraus positiven EinschÃ¤tzung der
Thematik aus dem Jahr 1954 an dieser Stelle etwas ab-
seits.

In den vier Hauptteilen Voraussetzungen, Kunst und
Kultur, Staat und Gesellschaft und Nachleben ist es
an den EinzelbeitrÃ¤gen, das KÃ¶nigreich Westpha-
len und seinen KÃ¶nig unter den einleitenden Fra-
gestellungen zu untersuchen. âReprÃ¤sentationâ er-
scheint dabei als zentraler Begriff: Die ReprÃ¤sentation
der napoleonischen Macht durch JÃ©rome, die Re-
prÃ¤sentation JÃ©romes eigener MachtansprÃ¼che ge-
genÃ¼ber der westphÃ¤lischen BevÃ¶lkerung, die
politische ReprÃ¤sentation der westphÃ¤lischen Be-
vÃ¶lkerung in den verfassungsmÃ¤Ãigen Instanzen so-
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wie die ânationaleâ ReprÃ¤sentation des neu entstande-
nen Staates.

Die 22 EinzelbeitrÃ¤ge zeichnen sich durch prÃ¤zise
Sprache, thetische Pointierung und geeignete KÃ¼rze
aus. Fast ausnahmslos werden mit der notwendigen his-
torischen Genauigkeit und mit transdisziplinÃ¤rer Me-
thodik, die von Kultur-, Kunst-, Verfassungs-, Technik-,
bis zu Erinnerungsgeschichte reicht, die zahlreichen Ein-
zelphÃ¤nomene anschaulich dargestellt. Es gelingt zu-
dem grÃ¶Ãtenteils, den Blick fÃ¼r die Gesamtproblema-
tik dabei nicht zu vernachlÃ¤ssigen.

Indem unterschiedlichste Faktoren und Erscheinun-
gen in Breiten- und LÃ¤ngenrelation zusammengedacht
werden, entsteht das KÃ¶nigreich Westphalen als ein
facettenreiches aber auch problematisches Modellstaats-
projekt hier neu.

Mit den âGrundlinien der napoleonischen Deutsch-
landpolitikâ erfÃ¼llt der Text von Thierry Lentz hervor-
ragend die Funktion, das KÃ¶nigreichWestphalen in der
territorialen Wandlung Europas unter napoleonischem
Einfluss zu verorten. Die hÃ¤ufige Darstellung der na-
poleonischen AuÃenpolitik als direkte Fortsetzung der
AuÃenpolitik der FranzÃ¶sischen Revolution wird dabei
in Frage gestellt. Das Verlangen, die Revolutionsideale
und aufklÃ¤rerischen Ideen zu verbreiten, persÃ¶nlicher
Ehrgeiz und Machtstreben sind zwar, so der Autor, bei
der Untersuchung der napoleonischen Expansionspoli-
tik zu berÃ¼cksichtigen, jedoch bilden (militÃ¤r-) stra-
tegische und wirtschaftliche Interessen einen stÃ¤rkeren
Motor fÃ¼r die territoriale Ausdehnung. Das Systemwar
auf Bewegung angewiesen, um sich selbst zu finanzie-
ren und um die franzÃ¶sische Wirtschaft zu stÃ¤rken.
Unter dieser Perspektive mÃ¼ssen, so Thierry Lentz,
auch die Rheinbundstaaten und damit das KÃ¶nigreich
Westphalen betrachtet werden. Napoleon versÃ¤umte
es hier, aus den deutschen Mittelstaaten ein stabiles an
Frankreich orientiertes Staatengebilde gegenÃ¼ber Ãs-
terreich und PreuÃen zu etablieren â daher auch die
Bezeichnung der Rheinbundstaaten als âverpasste Ver-
bÃ¼ndeteâ. FÃ¶derale ReprÃ¤sentation Ã¼ber den Zu-
sammentritt des KÃ¶nigkollegiums verhinderte Napole-
on und degradierte damit die neuen Schwesterrepubliken
und BruderkÃ¶nigreiche zu militÃ¤rischen Zweckmit-
teln. Besonders Letztere waren eng an die napoleonische
Familienpolitik gekoppelt, die jungen KÃ¶nige blieben
franzÃ¶sische FÃ¼rsten und unterstanden dem Willen
des Kaisers. Emanzipationsbestrebungen sollten so aus-
geschlossen werden.Wie viel Spielraum fÃ¼r eine eigen-
stÃ¤ndige Entwicklung, IdentitÃ¤t und weit reichende

Reformen blieb innerhalb dieses Systems fÃ¼r einen sol-
chen Satellitenstaat wie es auch das KÃ¶nigreich West-
phalen war?

Die AbhÃ¤ngigkeit von Napoleon zeigte sich aber
nicht nur in territorial- und militÃ¤rpolitischer Hin-
sicht, sondern erstreckte sich Ã¼ber alle Bereiche der
Gesellschaft. Insbesondere auf die Wirkung der Kunst-
und Kulturpolitik des Kaisers konzentrieren sich die an-
schlieÃenden Essays des Sammelbandes.

Der kunsthistorisch bestens informierte Aufsatz von
Hans Ottomeyer âDie Erfindung des style Empireâ zeich-
net die Voraussetzung und Wirkung der napoleonischen
Kunstpolitik nach, um erklÃ¤ren zu kÃ¶nnen, wie ent-
scheidend die Herausbildung eines eigenen Stils fÃ¼r die
MachtprÃ¤sentation Napoleons war, auch wenn der Kai-
ser selbst damit in den Zwiespalt von Verschwendung
und Notwendigkeit kam. Gerade fÃ¼r Napoleon, aber
auch fÃ¼r seinen jÃ¼ngsten Bruder JÃ©rome, stand die
Kunst im Zeichen der Herrschaftslegitimation fÃ¼r eine
Regentschaft ohne dynastische Referenz. Bei der Kreati-
on seines neuen âStaatsstilsâ griff Napoleon sowohl auf
traditionelle â vor allem rÃ¶mische, merowingische, ka-
rolingische und selbst auf Elemente der Zeit Ludwig XIV
â als auch auf neue Interpretations- und Symbolformen
zurÃ¼ck. MaÃgeblich durch Charles Percier und Pierre-
Francois-LÃ©onard Fontaine entwickelt, verbreitete sich
der âstyle Empireâ in ganz Europa und lÃ¤sst sich in Mo-
difikationen noch bis 1840 nachweisen. Neben der neu-
en StilschÃ¶pfung spielte auch der systematische Kunst-
raub in den eroberten Gebieten eine entscheidende Rol-
le in der kaiserlichen Kunstpolitik. Damit konnte sich
nicht nur Paris mit dem neu geschaffenen MusÃ©e Na-
polÃ©on als kulturelles Zentrum Europas darstellen, die
entstandenen Fehlstellen boten in den betroffenen Terri-
torien auch den Raum, den neuen Stil zu adaptieren. Dies
galt insbesondere auch fÃ¼r Kassel und das KÃ¶nigreich
Westphalen. Bedeutende Namen sind in diesem Kontext
Leo von Klenze und Heinrich Christoph Jussow, die das
kaiserlich-franzÃ¶sische Vorbild hier umsetzten. Wie
umfangreich sich die EinflÃ¼sse der kaiserlichen Kultur
und Kunst im KÃ¶nigreich zeigten, wird in den sieben
folgenden BeitrÃ¤gen ausfÃ¼hrlich analysiert. Die Ab-
hÃ¤ngigkeit JÃ©romes von seinemBruder steht dabei im
Vordergrund. Bis auf die Essays von Martin Knauer und
Marika SchÃ¤fer werden dabei aber die westphÃ¤lische
Besonderheit und die Weiterentwicklung der napoleoni-
schen EinflÃ¼sse nach staatsspezifischen Voraussetzun-
gen und territorialen Bedingungen zu wenig herausge-
stellt.
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Im dritten Hauptteil âStaat und Gesellschaftâ gelingt
es den EinzelbeitrÃ¤gen sehr gut, insbesondere die politi-
sche und soziale Situation des KÃ¶nigreichs Westphalen
nachzuzeichnen. Dabei wird vor allem die Eingangsfrage
nach Anspruch und Wirklichkeit des Modellstaats histo-
risch versiert in den Fokus der Betrachtung genommen.
Hier sind insbesondere die Texte von Helmut Berding,
Bettina Severin-Barboutie und Claudie Paye zu nennen.
Wie bereits bei denAusfÃ¼hrungen zur kaiserlichen Ter-
ritorialpolitik angedeutet, wird nun seitens der Autoren
aufgezeigt, wie die militÃ¤rischen und wirtschaftlichen
AnsprÃ¼che Napoleons auf Kosten einer erfolgreichen
Durchsetzung der Reformen im KÃ¶nigreich eingefor-
dert wurden. Dies ist als ein wesentlicher Grund fÃ¼r
den sich entwickelnden Widerstand seitens der Unterta-
nen und letztendlich auch fÃ¼r das Scheitern desModell-
staatsprojekts anzusehen.

Eine besondere Stellung auch in der Gesamtkonzep-
tion des Bandes nehmen in diesem Kapitel die Essays
von Arnulf Siebeneicker zur ReprÃ¤sentation des Parla-
ments im politischen System des KÃ¶nigreichs und von
Armin Owzar zur Traditionsstiftung ein. Beiden gelingt
es, die verschiedenen Aspekte der napoleonischen Domi-
nanz, reformpolitischen Ideologie und realen Bedingun-
gen in der Rekonstruktion derwestphÃ¤lischen Situation
zu verdichten. Es entsteht so ein Rahmen fÃ¼r die zahl-
reichen Einzelthemen, der ein GesamtverstÃ¤ndnis des
Zusammenspiels aller inneren und Ã¤uÃeren Faktoren
ermÃ¶glicht.

Wie im Band selbst angedeutet, fÃ¤llt die Betrach-
tung der Rezeption des KÃ¶nigreichs Westphalen nach
1813 etwas mager aus, was dem bisherigen Forschungs-

stand geschuldet ist. Mit den zwei BeitrÃ¤gen gelingt es
aber zumindest, einen Ausblick auf die LÃ¤ngenwirkung
dieses napoleonischen Staatsprojekts auf deutschem Bo-
den zu geben. Winfried Speitkamp deckt in âDie Restau-
ration Kurhessens und der Umgang mit den Reformen
des KÃ¶nigreichs Westphalenâ auf, dass die RÃ¼ckkehr
des KurfÃ¼rsten zum status quo ante nicht so rigoros
durchgesetzt wurde, wie es lange Zeit angenommen und
auch gerade in der Entwicklung des 19. Jahrhunderts dar-
gestellt wurde. Politische Verfolgungen wurden im All-
gemeinen weder gegenÃ¼ber Beamten noch MilitÃ¤rs
durchgefÃ¼hrt. Selbst Elemente der westphÃ¤lischen
Verfassung fanden ihrenNiederschlag in der Rekonstruk-
tion des Kurstaates. Auch wenn der Aufsatz die Verfas-
sungsdiskussion in den deutschen Territorialstaaten vor
1806 und damit die KontinuitÃ¤t der Auseinanderset-
zungen nicht zur Sprache bringt, entwirft der Autor ein
umfangreiches Bild der nachwestphÃ¤lischen Situation
am gewÃ¤hlten Beispiel des KurfÃ¼rstentums Hessen-
Kassel und des andauernden Einflusses des Modellstaats
aber auch der als solche empfundenen âFremdherrschaf-
tâ. Dass vor allem die Figur des leichtlebigen KÃ¶nigs
JÃ©rome ihren Niederschlag in der PopulÃ¤rliteratur bis
weit ins 20. Jahrhundert gefunden hat, zeigt abschlieÃend
Maria Schulz.

Mit zahlreichen interessanten Abbildungen werden
die EinzelbeitrÃ¤ge im Buch wie auch das allgemein sehr
gut gelungene Layout hervorragend ergÃ¤nzt. Die Kom-
bination von Ausstellungskatalog und fachwissenschaft-
lichen Texten ist sicher eine nachvollziehbare Entschei-
dung im Sinne der Ausstellung, zeigt aber in der Praxis
durch GrÃ¶Ãe und Handhabbarkeit des Bandes einige
SchwÃ¤chen.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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