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G. Weber (Hrsg.): Kulturgeschichte des Hellenismus

Wenn der Verleger eines Hauses wie Klett-Cotta
das Fehlen einer Kulturgeschichte des Hellenismus auf
dem deutschsprachigen Markt bemÃ¤ngelt In englischer
Sprache gibt es allein zwei neuere einschlÃ¤gige âBeglei-
terâ: Glenn R. Bugh (Hrsg.), The Cambridge Companion
to the Hellenistic World, Cambridge 2006 und Andrew
Erskine (Hrsg.), A Companion to the Hellenistic World,
Oxford 2003. Ein franzÃ¶sischer Tagungsband nÃ¤hert
sich der Kulturgeschichte ebenfalls an: Jean-Christophe
Couvenhes (Hrsg.), Transferts culturels et politique dans
le monde hellÃ©nistique, Paris 2006. , darf man von ihm
eine Initiative erwarten. Michael Klett hat diese Initiative
ergriffen und den hier zu besprechenden Band angeregt,
der unter FederfÃ¼hrung von Gregor Weber aus einem
Augsburger Kolloquium vom Februar 2006 hervorgegan-
gen ist. Es sei vorab bemerkt, dass die Publikation dem
Anspruch einer “modernen Kulturgeschichte des Helle-
nismus” (S. 495) in vollem Umfang gerecht wird.

Dem Band voran stehen zwei Texte, die als Folie fÃ¼r
die Ã¼brigen dienen: Gregor Weber (Kulturgeschichte
als Problem, S. 7â12) definiert das Vorhaben “die auf Me-
chanismen der IdentitÃ¤tsbildung, auf BerÃ¼hrungen

mit dem Fremden und auf Wahrnehmungen des An-
deren abzielenden AnsÃ¤tze der Kulturgeschichte fÃ¼r
die Epoche des Hellenismus fruchtbar zu machen” (S.
8) als Anliegen und stellt die Fragestellungen und Leit-
linien vor, welche die versammelten Einzelstudien zu
einer geschlossenen Publikation zusammenfÃ¼hren (S.
11â12). JÃ¼rgen Malitz liefert in einer gelungenen Dar-
stellung komprimiert den politikgeschichtlichen Hinter-
grund (Von Alexander zu Kleopatra. Die politische Ge-
schichte, S. 13â55). Die ZusammenhÃ¤nge erschlieÃen
sich umso besser, als der Band und speziell dieser Aufsatz
durch umfangreiche und gelungene AnhÃ¤nge (Zeitta-
fel, Stemmata, Karten und Register) ergÃ¤nzt wird.

Es folgen, ohne geographische oder chronologische
Gruppierung, 16 AufsÃ¤tze zu nahezu allen Aspekten
des Hellenismus im Osten der Mittelmeerwelt. Regio-
nen, die westlich von Sizilien liegen, bleiben ebenso aus-
gespart wie die Gebiete Ã¶stlich des Zweistromlandes.
In drei Texten werden zunÃ¤chst, getrennt nach Akteu-
ren (Poleis, StÃ¤dtebÃ¼nde, Herrscher) die lebensweltli-
chen Rahmenbedingungen dargestellt, unter denen sich
die Politikgeschichte im engeren Sinne entfaltete: Chris-
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toph Schuler stellt moderne FehleinschÃ¤tzungen von
der hellenistisch-griechischen âStadtzivilisationâ richtig,
indem er die StÃ¤dte fest in ihrem Hinterland verortet.
Ohne die umliegende FlÃ¤che fehlte den Poleis ihre agra-
rische, kultische und militÃ¤rische Grundlage, was die
Quellen mit dem festen Ausdruck pÃ³lis kai chÃ³ra aus-
drÃ¼cken. Der Landbesitz auf dem Territorium der Po-
lis machte zudem den BÃ¼rger aus; infolgedessen hatten
die Belange der chÃ³ra einen hohen Stellenwert in der
Volksversammlung (Die Polis und ihr Umland, S. 56â77).

Die meisten Stadtstaaten waren in hellenistischer
Zeit demokratisch verfasst; was, wie Peter Funke zei-
gen kann, einer der GrÃ¼nde fÃ¼r Struktur und Or-
ganisation der konkurrierenden StaatenbÃ¼nde war, in
denen sich die StÃ¤dte des griechischen Mutterlandes
zusammenschlossen, um gegenÃ¼ber den umgebenden
Monarchien ein hÃ¶heres politisches Eigengewicht zu
erreichen (Die staatliche Neuformierung Griechenlands.
StaatenbÃ¼nde und Bundesstaaten, S. 78â98). Ausge-
hend vom prototypischen Beispiel Alexandria erÃ¶rtert
Gregor Weber die baulichen Unternehmungen der helle-
nistischen Herrscher: Architektur und Stadtplanung als
Methode der ReprÃ¤sentation; PalÃ¤ste als physischer
Ort, an dem sich die AngehÃ¶rigen des Hofes, der Kern-
einheit der HerrschaftsausÃ¼bung, aufhielten (Die neu-
en Zentralen. HauptstÃ¤dte, Residenzen, PalÃ¤ste und
HÃ¶fe, S. 99â117).

Die Autoren des Bandes reflektieren darÃ¼ber, was
an ihren Themen spezifisch hellenistisch ist. Aus Not-
wendigkeit zÃ¤hlen sie dabei zunÃ¤chst auf, welche Ge-
gebenheiten der klassischen Zeit bestehen blieben. Be-
sondere Betonung erfÃ¤hrt die longue durÃ©e dabei
in drei Texten zu Familie, Religion und Wirtschaft. Die
VerÃ¤nderungen treten dann umso markanter hervor:
Grundeinheit der Sozialstruktur blieb der oÃ kos, einem
kÃ½rios untergeordnet zu sein, war weiterhin die Nor-
malitÃ¤t des Frauenlebens. Angesichts gestiegener Mo-
bilitÃ¤t und einer hÃ¶heren Zahl von Heiraten Ã¼ber
grÃ¶Ãere Distanzen hing die rechtliche Stellung der
Nachkommen einer Ehe nun auch entscheidend vom
BÃ¼rgerstatus der Ehefrau in ihrer Heimatstadt ab. Da-
her wird dieser Status jetzt inschriftlich dokumentiert
und Ã¶ffentlich demonstriert. Anhand der sogenannten
TanagrÃ¤erinnen weist Linda-Marie GÃ¼nther (Famili-
en und GeschlechterverhÃ¤ltnisse, S. 118-138) nach, dass
“der BÃ¼rgerstatus und seine stetige Zur-Schau-Stellung
zum zentralen Aspekt der IdentitÃ¤t einer Frau und ih-
rer Beziehungen zu MÃ¤nnern innerhalb wie auÃerhalb
ihrer Familie” (S. 138) wurde. Die TanagrÃ¤erinnen sind
Tonfiguren, die Frauen beim kultischen Tanz abbilden

und als Votivgaben die gute BÃ¼rgerin darstellen.

Eine Ã¤hnliche Tendenz zur Individualisierung kon-
statiert Angelos Chaniotis, der durch die Analyse von
Kultvorschriften belegt, dass der Beitrag jedes Einzelnen
zu den Kulten der Polis und des Herrschers gefordert
war (Religion und Mythos, S. 139â157). Ohne dass es zu
UmwÃ¤lzungen im Bereich der Produktion gekommen
wÃ¤re, sieht Sitta von Reden ein Anwachsen der griechi-
schen Wirtschaft bis etwa 200 v.Chr., was sie mit Zen-
tralisierungsimpulsen und Investitionsprogrammen der
Herrscher (StÃ¤dtegrÃ¼ndungen, MilitÃ¤r) schlÃ¼ssig
begrÃ¼nden kann (Wirtschaftliches Wachstum und in-
stitutioneller Wandel, S. 177â201).

In einem der AufsÃ¤tze, die sich intensiver mit dem
MÃ¤zenatentum der hellenistischen Dynasten befassen,
schildert Peter Scholz zusammenfassend die Bedingun-
gen, unter denen Wissenschaft als Beruf im Hellenis-
mus mÃ¶glich war (Philosophie und Wissenschaft, S.
158â176). Die KÃ¶nige profilierten sich als FÃ¶rderer
derWissenschaften, teilten jedoch die “konservative Auf-
fassung der griechischen Ãffentlichkeit, derzufolge die
theoretische Betrachtung ihren Zweck in sich selbst trug”
(S. 163) und haben nur selten systematisch Forschung
und Entwicklung betreiben lassen. Die Gegenbeispiele â
hier berÃ¼hren sich die Texte von Scholz und Burkhard
MeiÃner (Die Kultur des Krieges, S. 202â223) â kommen
aus dem militÃ¤rischen Bereich: Die Massenheere der
Zeit waren mit einer ganzen Palette von Apparaten zur
FÃ¼hrung von Belagerungskriegen ausgerÃ¼stet, deren
Technik verbessert wurde.

Die bildende Kunst ist seit Alexander dem GroÃen
“nur im VerhÃ¤ltnis zum Herrscher” (S. 309) zu ver-
stehen, so Gerhard Zimmer; die Vielfalt der For-
men und Stile ist direkt und indirekt Produkt der
ReprÃ¤sentationsbedÃ¼rfnisse konkurrierender Monar-
chien (Die NÃ¤he der Macht. Neue Aufgaben fÃ¼r die
Kunst, S. 284â309). Der Befund fÃ¼r die Literatur ist da-
gegen weniger eindeutig. Bernd Effe versteht speziell die
Prosa des Hellenismus als Resultat eines Publikumswun-
sches nach Unterhaltung (Literatur als Spiegel epocha-
len Wandels, S. 260â283): Analog zur Neuen KomÃ¶die
ist der Liebesroman, dessen AnfÃ¤nge hier zu sehen sind,
inhaltlich gekennzeichnet vom RÃ¼ckzug ins Private, ei-
nem Reflex auf “ein LebensgefÃ¼hl existenzieller Verun-
sicherung und GefÃ¤hrdung” (S. 283).

Drei AufsÃ¤tze behandeln den Kulturkontakt als
das Merkmal des Hellenismus schlechthin. Aus griechi-
scher Perspektive erweist Hilmar Klinkott (Griechen und
Fremde, S. 224â241) das zunehmende Aufweichen der
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Konfrontation zwischen âGriechenâ und âBarbarenâ in-
nerhalb der “hellenistischen VielvÃ¶lkerreiche” (S. 241)
als einen langfristig wirksamen, stabilisierenden Faktor.
Mit fortschreitender Integration sank die Bedeutung eth-
nischer Unterschiede, wÃ¤hrend die AnnÃ¤herung der
kulturellen Bildung von den Quellen stÃ¤rker betont
wird (S. 240). Mit dem Judentum gelang eine solche sym-
biotische Beziehung dagegen nicht, so dass Klaus Bring-
mann letztlich stÃ¤rker von Konflikten und Abgrenzung
berichten muss (Judentum und Hellenismus, S. 242â259).

Hans-Ulrich Cain handelt von einem ausgesproche-
nen Erfolgsmodell (Die Hellenisierung Roms, S. 310â332).
Parallel zur Ãbernahme der Hegemonie Ã¼ber die helle-
nistische Staatenwelt, verfolgte die Oberschicht der Stadt
Rom mit erheblichem Aufwand geradezu ein Programm
der Selbst-Hellenisierung, das fÃ¼r die Ausnahmegestal-
ten der untergehenden Republik ebenso MaÃstab ihres
Handelns war, wie es eine Grundlage des augusteischen
Principats wurde.

Dem scheinbar trockenen Sujet zum Trotz (Quellen.
Bestand, Methoden und Neufunde, S. 333â354), ist Boris
Dreyers Beitrag einer der HÃ¶hepunkte des Bandes. Al-
le AufsÃ¤tze argumentieren souverÃ¤n mit den Quellen.
Dreyer ruft kenntnisreich und auf aktuellem Stand in Er-
innerung, woher wir dieseQuellen haben und wie sie zu-
nÃ¤chst in Kooperation mit den Nachbardisziplinen er-
schlossen werden mÃ¼ssen, ehe sie der Geschichtswis-
senschaft zur VerfÃ¼gung stehen â ein PlÃ¤doyer fÃ¼r

die Zusammenarbeit Ã¼ber Disziplinengrenzen hinweg.
Boris Dreyer weist auch auf Neufunde hin, deren spek-
takulÃ¤rster sicher ein unpublizierter Germanicus-Altar
aus Metropolis ist (S. 348â354).

Mit einem Text, der nochmals alle Problemfelder
einer Kulturgeschichte des Hellenismus anspricht, be-
schlieÃt Hans-Joachim Gehrke den Band (Der Hellenis-
mus als Kulturepoche, S. 355â379). Aus unterschiedlichen
Perspektiven Ã¼berprÃ¼ft Gehrke die TragfÃ¤higkeit
der oft kritisierten und doch als Arbeitshypothese bisher
nicht ersetzten BegriffsprÃ¤gung Droysens und warnt
davor, Epochengrenzen zu verabsolutieren: Im wissen-
schaftlichen Diskurs Ã¼ber Anfangs- und Endpunk-
te, in der Reflexion darÃ¼ber, ob KontinuitÃ¤ten oder
BrÃ¼che hÃ¶her zu bewerten seien Etwa die andauern-
de VitalitÃ¤t der “Polis als Lebensform” (S. 363) oder das
“Epochenjahr 30 [v.Chr.]” (S. 378). , steckten zu viele neue
Einsichten. Nach Ãberlegungen wie diesen kann Gehrke
dann auch die (rhetorische?) Frage stellen “ob Alexander
wirklich Epoche gemacht hat” (S. 379).

Indem er sich Fragen wie diese erlaubt und auf ei-
ne Vielzahl weiterer Fragen glÃ¤nzende Antworten gibt,
zeigt der vorliegende, verdienstvolle Band â und dessen
ist sich GregorWeber in seinem Schlusswort bewusst (Bi-
lanz und Perspektiven, S. 379-388) â das groÃe Potential
auf, das in neuen Herangehensweisen an bekanntes Ma-
terial liegt.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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