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M. O’Dowd u.a. (Hrsg.): History Women

Dass Frauen nicht nur Geschichte haben, sondern
auch Geschichte geschrieben haben, ist eine Erkenntnis,
die sich erstaunlich langsam in der historischen Zunft
durchsetzt. Die meisten Aberblickswerke oder Lexika der
Historiographiegeschichte kommen denn auch ohne die
ErwAshnung weiblicher Kollegen aus. Ambitioniertere
zeichnen 4 nicht ohne einen Schuss Selbstironie 4 ein
aGruppenbild mit Damea.

Gibt es vielleicht keine Forschungsliteratur zu His-
torikerinnen? Mag diese Ausrede bis vor einigen Jahren
noch eine gewisse PlausibilitAat gehabt haben, so hat
sich dies spAntestens mit dem neuen Jahrtausend drama-
tisch verAondert. Mehrere Qualifikationsarbeiten 4 un-
ter anderem auch zu Historikerinnen in Deutschland a
sind in den letzten Jahren entstanden. 2004 haben Mary
OaDowd und Ilaria Porciani einen ergiebigen Sammel-
band zusammengetragen und als Sonderheft der Fach-
zeitschrift astoria della storiografiad verA9ffentlicht:
aHistory womena nimmt sich in zwAYIf AufsAntzen eu-
ropArischen und nordamerikanischen Historikerinnen
der letzten 200 Jahre an.

In dem einleitenden Aberblicksartikel der beiden

Herausgeberinnen wird ein gAsonzlich neues Bild der
Historiographiegeschichte entwickelt. Ihr Ziel, so for-
mulieren O4Dowd und Porciani, sei es, zu einem age-
gendertena VerstAondnis erstens der Geschichte der Ge-
schichtsschreibung und zweitens der Geschichte der his-
torischen Profession beizutragen. Es ginge ihnen also
nicht schlicht darum, neue Personen in die Geschichts-
schreibung einzufAY%gen, sondern den AYberlieferten
Kanon der Geschichtsschreibung und dessen Ein- und
Ausschlussmechanismen zu verstehen. Dabei wAshlen
sie wenn auch keinen globalen, so doch einen eu-
ropAnischen Zugang unter Einschluss Nordamerikas.
Auf 30 Seiten liefern die Herausgeberinnen einen Aber-
blick A%ber die in den letzten Jahren entstandenen
Forschungsarbeiten zu Historikerinnen einerseits und
zur Geschlechtergeschichte der Historiographie anderer-
seits. Die Ausrede, es gebe hierzu keine lebhafte For-
schungsdiskussion, verliert damit in Zukunft ihre Gel-
tung.

Die folgenden elf AufsAntze kommen dem in der Ein-
leitung entwickelten geschlechtergeschichtlichen An-
spruch auf sehr unterschiedliche Art und Weise nach. Es
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wird dabei deutlich, dass vor einer Geschlechtergeschich-
te der Historiographie im eigentlichen Sinne hAnufig die
mA%hsame archArologische Arbeit steht, Historikerin-
nen aus den verschA%tteten Schichten des historiogra-
phischen GedAnchtnisses freizulegen. Es zeigt sich, dass
der Stand der Geschlechtergeschichte so heterogen ist
wie die national unterschiedlichen historiographischen
Traditionen.

Jo Tollebeck widmet sich dem Salon als eines gesell-
schaftlichen Ortes, an dem Geschichte nicht nur disku-
tiert, sondern auch produziert wurde. Im 4Salon Ran-
ked, der von der Irin Clarissa von Ranke in Berlin ge-
fAY;hrt wurde, thematisierte man Geschichte ebenso
wie im aSalon vertd, dem Pariser Salon von Julie de
QuAorangal, die mit dem liberalen Historiker Augustin
Thierry verheiratet war. Tollebeck betont, dass in der ers-
ten HAnlfte des 19. Jahrhunderts das Schreiben von Ge-
schichte hAnufig ein Familienunternehmen gewesen sei,
bei dem sich beide Geschlechter engagiert hAatten. Erst
mit dem Entstehen wissenschaftlicher Institutionen sei
der Ausschluss der weiblichen Arbeit und des weiblichen
GedAuxchtnisses strikter geworden.

Auch Maria Pia Casalena untersucht die alieux of-
ficiels de lahistoirea in der ersten HAxlfte des 19. Jahr-
hunderts, wendet sich dabei allerdings neben Frankreich
auch Italien zu. Sie arbeitet die aparticipation cachA®e
des femmes A la construction de lahistoire nationale
(S. 41) heraus. Im Mittelpunkt ihrer Analyse steht das
agendering der wissenschaftlichen Arbeit an der natio-
nalen Historiographie. Frauen, so ihre Hauptthese, seien
zwar weniger sichtbar, aber dennoch an der Verbreitung,
Hierarchisierung und Vermittlung dieser nationalen Ge-
schichtsschreibung beteiligt gewesen.

Ebenfalls mit dem Entstehen einer nationalen Ge-
schichtsschreibung beschAuftigt sich IrA ne Herrmann.
Sie untersucht die Schweizer Historiographiegeschich-
te. Obwohl die Schweiz zu den ersten LAondern
gehAqrte, die Frauen den Zugang zum Hochschulstu-
dium erAqffneten, wurde Frauen gleichzeitig die Be-
teiligung 4A la chose publiqueid verweigert. Die Er-
ZADhlungen der Historikerinnen, so Herrmann, be-
fAonden sich damit genau auf dem Schnittpunkt eines
fundamentalen Paradoxons: 4Par leurs A©crits, elles ont
efficacement travaillA© A laA®©laboration daun ordre
politico social qui les ignore, en tant que femmes mais
aussi en tant quahistoriennes.4 (S. 68) Damit hAatten sie
genau das System gestAktzt, das sie ausschloss. Gerade
weil das Ausgeschlossene eine groAe Bedeutung habe,
dies fA%gt Herrmann als weitere WidersprAYchlichkeit

an, beweise die Abwesenheit von Frauen bei historischen
Rezensionen bis heute die Bedeutung, die sie in diesem
Prozess spielten.

Unterschiedliche Typen irischer Historikerinnen in
der ersten HAuxlfte des 20. Jahrhunderts werden von
Nadia Clare Smith vorgestellt. Sie unterscheidet da-
bei nicht-akademisch geschulte Historikerinnen, die auf-
grund ihrer nationalen und religiA{sen Gesinnung in
der National University of Ireland (NUI) LehrstA%hle
erhielten, die studierten Trinity College Akademikerin-
nen und schlieAlich die auAeruniversitAaren Histori-
kerinnen und Journalistinnen. Dabei betont sie die be-
sondere Schwierigkeit, in einer religiAYs gespaltenen
Gesellschaft mit konfessionellen Parametern umgehen
zu mAYssen, die zugleich KarrieremA9glichkeiten be-
stimmten.

Gianna Pomata untersucht die UrsprA%nge der Frau-
engeschichtsschreibung in der London School of Eco-
nomics (LSE). Charlotte Payne Townshend Shaw er-
mA9qglichte seit 1905 ein zweijAshriges Scholarship an
der LSE, das sie ab 1911 ausschlieAlich auf Frauen
beschrAonkte. AuAerdem benannte sie selbst die For-
schungsthemen, die sich mit der sozioA9Ykonomischen
Stellung von Frauen in England vor der industriellen
Revolution beschAnftigten. Im Folgenden vollzieht Po-
mata den Weg zweier Historikerinnen nach, die beide
das begehrte Stipendium erhielten: Eileen Power und
Alice Clark. Obwohl man also klar sagen kann, Frau-
engeschichte habe sich dank des Shaw Scholarship an
dem radikalen Umfeld der renommierten LSE entwickelt,
wurden die ZusammenhAnrnge in den bekannten Mono-
grafien zur LSE, wie z.B. in der von Ralf Dahrendorf Dah-
rendorf, Ralf, A History of the London School of Econo-
mics and Political Science, 1895-1995, Oxford 1995., stets
AYbergangen. Gianna Pomata fA%llt diese LA%cke und
weist somit einmal mehr die unterbrochenen Traditions-
linien nach, die Frauengeschichte immer wieder schein-
bar neu beginnen lassen.

Deutsch-jA%dischen Historikerinnen zwischen Dia-
spora und Heimat in der deutsch-jA%dischen Nach-
kriegshistoriographie spA%rt Hannah-Villette Dalby
nach. Sie behandelt dabei vier Frauen: Hannah Arendt,
Eleonore Sterlin, Eva Gabriele Reichmann und Selma
Stern. Sie hebt hervor, dass diese Frauen im Gegensatz zu
deutschen Historikerinnen bereits von den Zeitgenossen
eine nicht unproblematische SchlA¥%sselrolle zugeschrie-
ben bekamen, die sie zu Mentorinnen auf dem Weg der
Westdeutschen in die Demokratie machte.

aEngendering the writing and teaching of history in
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mid-war Greeced lautet der Titel von Effi Gazi. Um die
Arbeiten und die Lehre der Historikerin Rosa Imvrioti
entwickelte sich einer der &most turbulent and dramatic
intellectual, political, and educational conflicts in Greecas
modern historya (S. 126). Gazi arbeitet anhand des Skan-
dals um die QualitAst der Lehre Imvirotis heraus, wie po-
litische Ideen, Geschichtsschreibung und -unterricht mit
gender images in der Zwischenkriegszeit ineinander grif-
fen. Obwohl Rosa Imvrioti nie offiziell fA%r ihre feminis-
tisch orientierte Lehre verurteilt wurde, wendete sie sich
nach dem Skandal von diesen Themen ab. Somit gelang
es, feministische Ideen aus der linken Politik der Zwi-
schenkriegszeit zu verbannen.

Frauen der norwegischen und dAwznischen Ge-
schichtsschreibung zwischen 1900 und 1960 untersucht
Ida Blom. Dabei ist der Genitiv durchaus doppelt ge-
meint: Es geht ihr sowohl um Frauen als Objekte und
als Subjekte der Geschichtsschreibung. ZunAwnchst skiz-
ziert sie die Entwicklung, die wie in anderen LAondern
auch Frauen aufgrund der verwehrten universitAoren
WAYrden als Amateurinnen an die RAonder der Ge-
schichtsschreibung drAsngten. Obwohl im Nachbarland
Schweden Ellen Friis bereits 1883 und in DAsnemark An-
na Hude 1893 promoviert wurde, gelang es in Norwegen
erst Ingrid Semmingsen 1951 einen Doktortitel zu erwer-
ben. Blom zeichnet anhand akademischer und auAeruni-
versitAorer Geschichtsschreibung von Frauen den lan-
gen Weg bis zur Eingliederung der Frauengeschichte in
die universitAare Forschung Skandinaviens nach.

Mervi Kaarninen und Tiina Kinnunen wenden sich
der finnischen Geschichtsschreibung zu. Wie in anderen
europAnischen LAandern ging auch in Finnland die Ge-
schichtsschreibung des 19. Jahrhunderts eine enge Ver-
bindung mit dem Nationalismus ein. Diese Verbindung
war die Ursache fA%r den Ausschluss von Frauen als The-
ma und als Produzentinnen von Geschichtsschreibung.
Kaarninen und Kinnunen gelingt es, diesen im 19. Jahr-
hundert entwickelten Blick aufzulA9sen und Historike-
rinnen anhand zahlreicher Beispiele in die Geschichte der
finnischen Geschichtsschreibung zurAYckzuschreiben.
Damit ermA9glichen sie zugleich Einblicke in den Pro-
zess, wie historisches Wissen A%ber AusschlAY%sse, Ab-
wesenheit und Unsichtbarkeit generiert wird.

Auf die mA%hsame Suche nach bulgarischen Histori-
kerinnen vor dem zweiten Weltkrieg macht sich Krassi-
mira Daskalova. Und auch hier gilt, was auf andere natio-
nalen Historiographien zutrifft. Daskalova wird fA%ndig
und erAqffnet so ein neues VerstAondnis der aPolitics
of a Disciplined. In ihrem Ausblick liefert sie erstmals
statistisches Material A%ber Historikerinnen in Bulgari-
en. Die vergleichsweise hohe Anzahl von Historikerin-
nen an wissenschaftlichen Instituten erklAzrt sie damit,
dass Frauen neben der fachlichen Eignung ein besonde-
res MaA an politischer LoyalitAat zugeschrieben wurde
und afamily connectionsa in kommunistischen Regimen
eine groAe Rolle spielten.

Anna Scattigno untersucht am Beispiel der aSocie-
tA Ttaliana delle Storiched die Bedeutung von Frauen-
vereinen an den europADischen UniversitAnten, die sich
seit der Ende der 1980er-Jahre AY%berall bildeten. Da-
bei zeichnet sie die groAe Schwierigkeit nach, mit der
adie Geschichte der Frauena zu kAompfen hatte, um in
die so genannte allgemeine Geschichte eingegliedert zu
werden. Sie betont dabei jedoch auch, wie sich die &his-
toire gA©nAoralea selbst unter dem Druck der Frauen-
geschichte geAundert hat.

In fast allen AufsAstzen des Bandes wurde deutlich,
wie stark unser Blick auf die Geschichte der Geschichts-
schreibung vom AYberlieferten Kanon der Historiogra-
phie geprAngt ist. Der Schatten des 19. Jahrhunderts ist
so stark, dass er die Sicht auf den Einfluss von Frauen
auf die Produktion von historischem Wissen noch im-
mer verdunkelt. Es ist daher unumgAsnglich, in einem
ersten Schritt diesen Einfluss sichtbar zu machen. Weite-
re Schritte mA¥%ssen dann folgen, die es ermA9glichen,
Funktionen der Ein- und Ausschlussmechanismen un-
ter geschlechtergeschichtlicher Perspektive zu analysie-
ren. Erst so wird die systematische Bedeutung der Kate-
gorie 4Geschlechta fA%r die Ordnung des historischen
Wissens deutlich. Dies ist nicht in allen AufsAntzen glei-
chermaAen gelungen. Der Sammelband verdeutlicht da-
her beides, wie wichtig eine Geschlechtergeschichte der
Historiographie ist und wie schwierig sie zu realisie-
ren ist. Viel ist hier noch zu tun, zumal, wenn 4Europa-
Historikera nicht unter sich bleiben sollen oder wollen.
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