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S. Conrad u.a. (Hrsg.): Globalgeschichte

Eine wachsende Gemeinde vor allem jÃ¼ngerer His-
toriker hat sich die Ãberwindung essentialisierter na-
tionalstaatlicher Kategorien auf die Fahnen geschrieben.
Weltweite, transnationale, multipolare Einflussnahmen
und Bedingtheiten sind in den Mittelpunkt des Interes-
se gerÃ¼ckt. Im angelsÃ¤chsischen Raum hat sich der
Begriff des âEntanglementâ durchgesetzt, in Frankreich
haben Michael Werner und BÃ©nÃ©dicte Zimmermann
die âHistoire CroisÃ©eâ geschaffen, und im deutsch-
sprachigen Raum konkurrieren die Begriffe der Verflech-
tungsgeschichte, der geteilten und der Transfergeschich-
te. Bei allen vermeintlichen und tatsÃ¤chlichen Differen-
zen dieser AnsÃ¤tze steht fest: Globalgeschichte ist in.
Das konzedieren auch die Herausgeber des vorliegenden
Sammelbands, deren eigene akademische Herkunft auch
global verflochten ist: Sebastian Conrad forscht unter an-
derem als Japanexperte am EuropÃ¤ischen Hochschul-
institut in Florenz, Andreas Eckert ist Professor fÃ¼r
afrikanische Geschichte an der Humboldt-UniversitÃ¤t
und Ulrike Freitag hat einen Lehrstuhl fÃ¼r Islamwis-
senschaften an der Freien UniversitÃ¤t in Berlin.

Wer vom vorliegenden Sammelwerk, Band eins einer

damit begonnenen gleichnamigen Reihe des Campus-
Verlags, bahnbrechende neue Erkenntnisse oder steile
Thesen erwartet, wird etwas enttÃ¤uscht: Zusammenge-
stellt und ins Deutsche Ã¼bersetzt wurden Texte, die in
den letzten 15 JahrenGlobalgeschichte geprÃ¤gt und ent-
wickelt haben. Dazu liefern Conrad und Eckert einleitend
einen hervorragenden Ãberblick Ã¼ber die Geschichte
der Disziplin und eine gelungene Auswahl aktueller und
kanonisierter Literatur.

Von der âWeltgeschichteâ, die sich GroÃreiche der
Chinesen, Griechen oder Araber aus ihrer jeweiligen
Warte schrieben, Ã¼ber die Universalgeschichte der eu-
ropÃ¤ischen AufklÃ¤rung bis zum Entwicklungsdenken
des 19. Jahrhunderts â den Anspruch, Globalgeschich-
te zu betreiben, hat es im Grunde schon immer gege-
ben. Vor allem in Europa aber war sie innerhalb der
Geschichtswissenschaften lange Zeit zu einem gewis-
sen AuÃenseiterdasein verdammt: Im Vordergrund stand
meist eine Quellenexegese im Sinne einer Wurzelsu-
che des Nationalstaats, nicht die relativierende, theore-
tisierende Verallgemeinerung. Conrad/Eckert stellen ei-
ne Reihe VorlÃ¤ufer der heutigen global history vor,
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geben knapp deren Grundaussagen wieder und fas-
sen gÃ¤ngige Kritikpunkte daran zusammen. Immanuel
Wallersteins Weltsystemtheorie betonte ab den 1970er-
Jahren erstmals den Einfluss der kolonialen Periphe-
rie auf die Entwicklung des europÃ¤ische Zentrums,
argumentierte (gemÃ¤Ã dem intellektuellen Zeitgeist)
aber einseitig materialistisch-Ã¶konomistisch. Kulturel-
le Faktoren dagegen brachten die Zivilisationsanalysen
von Samuel Huntington oder Shmuel Eisenstadt in den
1980er- und 1990er-Jahren ins Spiel. Ersterer ist bis heu-
te mit seinem statischen Kulturbegriff und seinen frag-
wÃ¼rdigen politischen Schlussfolgerungen die beliebtes-
te Zielscheibe kulturwissenschaftlicher, ethnologischer
und postkolonialer Kritik. Aber auch Eisenstadts Kon-
zept der multiple modernities, das im Grunde die Vielfalt
mÃ¶glicher Entwicklungen und die aktive Rolle auÃer-
europÃ¤ischer Gesellschaften in der Ãbernahme einzel-
ner Elemente der europÃ¤ischen Moderne betont, muss-
te sich den Vorwurf gefallen lassen, allzu vereinfachend
groÃen Weltregionen eine gemeinsame IdentitÃ¤t zu
verpassen, die sie nur aus westlicher Sicht hÃ¤tten. Ak-
tuelle globalisierungstheoretische und postkoloniale An-
sÃ¤tze gehen daher oftmals stÃ¤rker auf regionale Zu-
sammenhÃ¤nge und Auswirkungen innerhalb der globa-
len MakrorÃ¤ume ein.

Der erste Teil des Buches bÃ¼ndelt recht unter-
schiedliche Texte unter dem Titel âAnsÃ¤tze, Theori-
en, Perspektivenâ. Etwas stÃ¶rend, aber in einer sol-
chen Sammlung kaum neuredigierter Texte vielleicht un-
umgÃ¤nglich, sind dabei die vielen Wiederholungen,
vor allem die Forschungsgeschichte betreffend â nach
dem dritten Mal dÃ¼rfte auch der unbedarfteste Le-
ser verstanden haben, was Wallerstein und Hunting-
ton gesagt haben, und dass Hegels teleologische Welt-
geschichte nicht mehr en vogue ist. Das amerikanisch-
deutsche Autorenduo Charles Bright und Michael Gey-
er gibt dennoch einen guten weiteren Einblick in die
Globalgeschichte. Die GrÃ¼nde ihrer PopularitÃ¤t sehen
sie in der alltÃ¤glichen Erfahrung einer âglobalen Pra-
xisâ in Kommunikation und Transport, die viele Men-
schen in ihrem Alltag machen. Auch Bright/Geyer be-
tonen die Bedeutung regionaler Entwicklung fÃ¼r glo-
bale Prozesse. Der Westen dominiere zwar die globa-
le Vernetzung im Positiven wie im Negativen, kÃ¶nne
aber nicht den Prozess globaler Integration steuern. Die-
se Verortung des Westens im Prozess der Globalisie-
rung geht (Ã¤hnlich wie Eisenstadts multiple Moder-
nen) einen Ã¼berzeugenden Mittelweg zwischen nun
wirklich Ã¼berkommenen eurozentristischen Moderni-
sierungstheorien und Tendenzen, die zentrale Rolle Eu-

ropas im 20. Jahrhundert kleinzureden. Auch die Mongo-
len beherrschten und durchdrangen ein Weltreich, wie
Christopher A. Bayly in seiner Analyse âarchaischer
FrÃ¼hformen von Globalisierungâ und der Afrikahisto-
riker Frederick Cooper bemerken. Auch die Portugiesen
mit ihrem maritimen Imperium und der Sklavenhandel
im Atlantik (âProto-Globalisierungâ nach Bayly) legten
Grundsteine. Das zeigt, wie Prozesse weltweiter Durch-
dringung niemals linear verlaufen. Aber der Begriff der
Globalisierung wird schon ein wenig Ã¼berstrapaziert,
wenn man ihn allzu groÃzÃ¼gig in die Vergangenheit
projiziert.

Arif Dirliks Begriff der âGlobalen Moderneâ hilft, die
Spezifika der heutigen Verflechtung der Welt von den
VorlÃ¤ufern von Globalisierung zu trennen. Dass die-
se Globale Moderne ab den 1990er-Jahren so eindeu-
tig postkolonial, postnational und nicht mehr eurozen-
tristisch ist wie Dirlik sie definiert, ist aber eher frag-
lich. Wie virulent der nationale Gedanke weiter ist, zei-
gen die anhaltenden Krisen im Nahen Osten, auf dem
Balkan, in mehreren GUS-Staaten und gleich vor der
HaustÃ¼r in Belgien und Spanien. Allenfalls fÃ¼r ei-
ne weltweite Oberschicht, die Dirlik treffend als âtrans-
nationale kapitalistische Klasseâ bezeichnet, spielt der
nationale Rahmen vielleicht keine Rolle mehr. Andere
erfahren diese Grenzen sehr real, sei es in Ceuta, am
US-mexikanischen Grenzzaun oder vor der australischen
KÃ¼ste. FÃ¼r die transnationale kapitalistische âKlas-
seâ wiederum gilt die Ãberwindung des Eurozentrismus
nicht. Ob in London, Sao Paolo, Moskau, Shanghai und
vermutlich auch in Luanda oder Lagos: Diese urbane glo-
bale Oberschicht verdient ihre BrÃ¶tchen nach den Re-
geln des westlich geprÃ¤gten Wirtschafts- und Finanz-
systems, schickt ihre Kinder auf westliche Schulen und
UniversitÃ¤ten, kommuniziert Ã¼ber ein (noch) west-
lich geprÃ¤gtes Internet, sieht dieselben westlichen Fil-
me, hÃ¶rt dieselbe westliche Musik, kauft die gleiche
Kleidung in den Filialen der gleichen westlichen Ketten
und isst in den gleichen standardisierten Restaurants,
die abgesehen von exotischen Einsprengseln Ã la Sushi
ebenfalls europÃ¤isch oder nordamerikanisch sind. An
dieser ganz eindeutig westlichen Konsumkultur teilzu-
haben ist und bleibt fÃ¼r einen GroÃteil der Weltbe-
vÃ¶lkerung ein (meist unerreichbarer) Lebenstraum. Die
Coca-Kolonisierung und die Marilyn-Monroe-Doktrin,
wie es RobertWagnleitner formuliert hat, haben sich glo-
bal durchgesetzt! Das hat mit einer erfolgreichen Ver-
breitung bÃ¼rgerlich-westlicher Wertvorstellungen we-
nig zu tun, ist aber ein Aspekt, der meines Erachtens
bei aller Rede Ã¼ber die Abkehr vom Eurozentrismus
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doch etwas zu kurz kommt. Eine wirklich globale Ver-
breitung dieser westlichen Konsumkultur und ihr Aneig-
nungsprozess, der nichts mit Reiterhorden, Kanonenboo-
ten oder Kulturimperialismus, sondern mit ihrer Attrak-
tivitÃ¤t zu tun hat, ist ein Spezifikum der Globalen Mo-
derne, das sie in diesem AusmaÃ von anderen Phasen
(oder VorlÃ¤ufern) der Globalisierung unterscheidet.

Der zweite Teil des Buches widmet sich fÃ¼nf Bei-
spiele von âGlobalgeschichte in der Praxisâ. Kenneth Po-
meranz nutzt seine Perspektive als China-Historiker, um
der Frage nachzugehen, warum Europa (und nicht et-
wa China) ab dem 18. Jahrhundert eine so spektaku-
lÃ¤re Entwicklung durchmachte. Der seine Analyse do-
minierende Geodeterminismus Ã¼berrascht ein wenig
in diesem postkolonialen Umfeld. Die zufÃ¤llige NÃ¤he
von KohlevorrÃ¤ten an der Hauptstadt sowie die aus
Landknappheit erfolgte Verlagerung des Baumwollan-
baus in die neue Welt sieht Pomeranz als die Ursachen
fÃ¼r den Aufstieg GroÃbritanniens. Der Literaturwis-
senschaftler Christopher Hill zeigt, wie die Geschichts-
schreibung des 19. Jahrhunderts nicht nur den National-
staat essentialisierte, sondern auch denwirtschaftslibera-
lenWerten eines Adam Smith zu ihrer Durchsetzung ver-
half. Hill nimmt dies als Warnung fÃ¼r die transnationa-
le Historiographie, nicht zum âLegitimateurâ des Neoli-
beralismus zu werden. In einer diskursanalytischen Be-
trachtung beschreibt Rebecca E. Karl die Entstehung der
Selbstwahrnehmung âAsiensâ in China, Indien, Persien
und SÃ¼dost-Asien um 1900 als Reaktion auf das Wir-
ken des westlichen Imperialismus.

Erez Manela zeigt im vielleicht bemerkenswertes-
ten Beitrag, wie die USA wÃ¤hrend des Ersten Welt-
kriegs den Begriff der âSelbstbestimmungâ von Le-
nin Ã¼bernahmen und welche enormen Begeisterungs-
stÃ¼rme weltweit Wilsons 14 Thesen auslÃ¶sten. Nach
UnabhÃ¤ngigkeit strebende Menschen unterschiedlichs-
ter VÃ¶lker, Kulturen und Staaten teilten diesen globa-
len âWilsonschen Augenblickâ â umso grÃ¶Ãer war die
EnttÃ¤uschung, als sich herausstellte, dass kaum eine

der Forderungen umgesetzt wurde. Das Beispiel Ho Chi
Minhs, der sich zu dieser Zeit Ã¼berschwÃ¤nglich fÃ¼r
Wilson begeisterte, zeigt, auf welche zweite Option die
Dritte Welt in den kommenden Jahren ihre Hoffnungen
setzte. Die gewichtige Rolle der Sowjetunion fÃ¼r die ko-
loniale und noch stÃ¤rker fÃ¼r die spÃ¤tere postkolo-
niale Welt ist ein Bereich, der leider nicht nur im vorlie-
genden Band, sondern generell in der aktuellen globalge-
schichtlichen Literatur etwas zu kurz kommt.

Den Abschluss bildet eine vom Autor Andrew
Zimmermann als marxistisch-psychoanalytisch ange-
kÃ¼ndigte Betrachtung einer Dreiecksgeschichte zwi-
schen dem Deutschen Reich, den SÃ¼dstaaten und der
deutschen Kolonie Togo. Afroamerikanische Berater aus
Alabama sollten den deutschen Kolonialherren in Afrika
helfen, Baumwollanbau nach amerikanischemVorbild ef-
fizienter zu gestalten und die amerikanischen ZustÃ¤nde
als vorbildliche Ordnung von Rasse und Arbeit zu instal-
lieren. Der Versuch scheiterte weitgehend, zeigt aber in
seinen ideellen Voraussetzungen wie seiner repressiven
Umsetzung, wie der schlichte Rassismus der Deutschen
an der afrikanischen RealitÃ¤t vorbeiging.

Damit geht der Band etwas abrupt zu Ende. Man
hÃ¤tte sich noch ein paar zusammenfassende Worte
gewÃ¼nscht, etwa welchen Beitrag diese erstmals auf
Deutsch publizierten Texte fÃ¼r die Entwicklung der
Globalgeschichte geleistet haben. So stehen sie leider
etwas unzusammenhÃ¤ngend da. FÃ¼r diejenigen, die
schon eine der zahlreichen EinfÃ¼hrungen in die glo-
bal history (oder einen Ã¤lteren Sammelband Conrads)
gelesen haben, ist dieser neue Band trotz des schÃ¶nen
tÃ¤towierten Indianers im Anzug auf dem Titelcover
kein unbedingtes Muss. Wer sich fÃ¼r Globalgeschich-
te interessiert, sich aber noch nicht intensiver damit be-
schÃ¤ftigt hat, findet einen sehr guten Ãberblick in der
Einleitung sowie eine Reihe in unterschiedlichem MaÃe
anregender Beispiele, wie Globalgeschichte geschrieben
werden kann.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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