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C. Hoffmann u.a. (Hrsg.): Integration in den modernen Staat

Die Integration von Menschen in neue staatliche
und gesellschaftliche VerhÃ¤ltnisse und die Neuaus-
richtung von IdentitÃ¤ten sind Problemstellungen, wel-
che die heutige politisch-gesellschaftliche Diskussion in
Deutschland stark prÃ¤gen. Wie komplex derartige Vor-
gÃ¤nge sind, wird an dem vorliegenden Band âIntegra-
tion in den modernen Staatâ deutlich, mit dem die Er-
gebnisse einer Memminger Tagung im Jahr 2005 pu-
bliziert werden. Im Zentrum des Interesses stehen hier
jedoch nicht die gegenwÃ¤rtigen Integrationsprobleme
von Migranten in die deutsche Gesellschaft. Vielmehr ist
der Fokus auf die langfristige Vor- und Nachgeschich-
te der politisch-territorialen Revolution gerichtet, die
sich Anfang des 19. Jahrhunderts mit dem Untergang
des Alten Reiches und vieler seiner Territorien sowie
der Etablierung neuer souverÃ¤ner Staaten in Deutsch-
land ereignete. Ziel von Tagung und Band war es, so
die beiden Herausgeber, auszuloten, wie sich tradierte
ZugehÃ¶rigkeiten und die daraus resultierenden Hand-
lungsweisen mit den Erwartungen an den modernen
Staat bei den Menschen rieben (S. 14/15). Es galt her-
auszuarbeiten ob, wie und warum sich die Integration in
die neu entstandenen Staaten vollzog, aber auch, was sie

hemmte, verzÃ¶gerte und erschwerte. Dahinter verbirgt
sich letztlich dann auch die Frage nach der Ausbildung ei-
ner gesamtstaatlichen IdentitÃ¤t in diesen neuen Staats-
gebilden.

Gegenstand der Betrachtung sind die Regionen Ost-
schwaben, Oberschwaben und Vorarlberg, wobei die
Mehrzahl der BeitrÃ¤ge den an Bayern gelangten Teil
von Schwaben behandelt. Ausblicke nach Vorarlberg und
Oberschwaben, bis hin zum Konstanzer Raum runden
das Bild ab. Neben Bayern werden also auch die In-
tegrationsbemÃ¼hungen und -ergebnisse in Ãsterreich,
WÃ¼rttemberg und Baden beleuchtet. Mag diese Aus-
weitung des Blickwinkels auf die GroÃregion um den
Bodensee zunÃ¤chst verwundern, so erweist sie sich
doch als eine der groÃen StÃ¤rken des Buches. Denn
dadurch wird eine verengende Betrachtungsweise auf
das BinnenverhÃ¤ltnis eines Staates zu seinen neuen
Untertanen vermieden, Vergleiche lassen sich herstel-
len, wenngleich dies leider nicht explizit in einem eige-
nen Artikel im Band selbst geleistet wird. Dennoch er-
gibt sich durch die LektÃ¼re ein vielschichtiges Bild sich
zum Teil Ã¼berlappender regionaler BezÃ¼ge und Zu-
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gehÃ¶rigkeiten.

Richtungsweisend fÃ¼r die gesamte Fragestellung
des Bandes ist bereits der erste Beitrag von Marita Kraus
Ã¼ber Herrschaftspraxis und Integrationspolitik am Bei-
spiel Bayerns. PrÃ¤zise legt sie dar, dass hier fÃ¼r die
Integration der neuen Territorien fÃ¼nf Aspekte von
groÃer Bedeutung waren: die symbolische Herrschafts-
praxis der bayerischenMonarchen, die mit derWiederer-
findung der bayerischen StÃ¤mme eine wichtige Grund-
lage fÃ¼r das bayerische Modell schuf; die 1818 erlas-
sene Verfassung, in die der KÃ¶nig eingebunden war
und die Sicherheit vor FÃ¼rstenwillkÃ¼r bot; die Wand-
lung der Beamtenschaft von FÃ¼rstendienern zu Staats-
dienern, wodurch diese mehr und mehr Vorbildfunktion
Ã¼bernahm und zum TrÃ¤ger der kulturellen Entwick-
lung avancierte; die Belassung des Regionalen, da man
in Bayern auf viele Sonderentwicklungen einging. Ein-
zig die wirtschaftlichen Interessen und Hoffnungen der
NeubÃ¼rger konnten erst verspÃ¤tet befriedigt werden.

Neben diesen allgemeinen Faktoren untersuchen
mehrere BeitrÃ¤ge die Mittel und Wege, mit denen
die einzelstaatlichen Regierungen und Monarchen ver-
suchten, den Integrationsprozess zu beschleunigen und
abzusichern. So analysiert Marianne Sammer die in-
tegrative Funktion der Historiographie im bayerischen
KÃ¶nigreich. Von Seiten der Monarchie gab es starke
Bestrebungen, die Geschichte der neu erworbenen Re-
gionen in eine bayerische Nationalgeschichte einzubet-
ten, die sich an einer altbayerisch geprÃ¤gten Leitkul-
tur orientierte. Doch dieses vordergrÃ¼ndig glatte Ge-
schichtsbild hatte Untiefen, wie Sammer am Beispiel der
Region Schwaben zeigen kann. Hier blieb in der Ge-
schichtsschreibung in Bezug auf die grÃ¶Ãeren StÃ¤dte
im 19. Jahrhundert eine signifikante Differenz zum baye-
rischen Geschichtsbild bestehen. Ein regionales Eigenge-
wicht fÃ¶rderte in Ã¤hnlicher Weise in Vorarlberg die
BeschÃ¤ftigung mit der rÃ¶mischen Vergangenheit der
Region, wie Brigitte Truschnegg herausarbeitet. Elisa-
beth PlÃ¶ssl wiederum geht der integrativen Funktion
der wittelsbachischen Trachtenpolitik nach. Stand unter
Ludwig I. 1842 vor allem die emblematische Bedeutsam-
keit der Tracht und ihre Verwendung als SchaustÃ¼ck
bei historischen AufzÃ¼gen im Vordergrund, versuchte
sein Nachfolger Maximilian II. mittels einer Initiative zur
Bewahrung der Trachten in den 1850er-Jahren nicht zu-
letzt den Staat nach der Revolution von 1848/49 zu stabili-
sieren. Beide Versuche blieben jedoch ohne nachhaltigen
Erfolg â die Trachten verschwanden zusehends. Erst un-
ter den neuen Bedingungen einer mehr und mehr indus-
trialisierten Welt in den 1880er-Jahren begann sich die

Tracht auch in Bayerisch-Schwaben als Bekenntniskleid
fÃ¼r national-konservative Werte und als Signum einer
regionalen IdentitÃ¤t neu zu etablieren.

Neben den Mitteln und Wegen einer Integration in
die neuen Staaten werden in verschiedenen BeitrÃ¤gen
aber auch die Fallstricke und Schwierigkeiten eines sol-
chen Prozesses untersucht. So skizziert Peter Eitel die
Probleme, die sich fÃ¼r Oberschwaben bei der Integrati-
on in denwÃ¼rttembergischen Staat ergaben. Konfessio-
nelle Unterschiede zu AltwÃ¼rttemberg, ein Anerben-
recht, das die Zersplitterung des Besitzes der Bauern ver-
hinderte und prosperierende HÃ¶fe hervorbrachte, und
eine dem wÃ¼rttembergischen Pietismus fremde, den
Sinnesfreuden offene Lebensart erschwerten die Integra-
tion in das neue Staatsgebilde und sorgten fÃ¼r gegen-
seitige Irritationen. Hinzu kam unter KÃ¶nig Friedrich
eine rigorose, vor allem den oberschwÃ¤bischen Adel
hart treffende Unterwerfungspolitik, die viele Wunden
hinterlieÃ. Erst unter Wilhelm I. wuchs Oberschwaben
in Ã¤hnlicher Weise wie Ostschwaben in Bayern in den
wÃ¼rttembergischen Staat hinein. Wie schwierig die In-
tegration in die neuen VerhÃ¤ltnisse vielen Menschen
fiel, veranschaulicht Edith Seidel am Beispiel des Augs-
burger Arztes Joseph von Ahorner. FÃ¼r diesen brachte
der Ãbergang seiner Heimatstadt an Bayern vornehm-
lich den Verlust von Karrierechancen und Verdienst-
mÃ¶glichkeiten, was bei ihm eine nachhaltige Fremdheit
gegenÃ¼ber den neuen VerhÃ¤ltnissen zumindest mit-
bedingte. Eine Distanz, die sich fÃ¼r Ahorner letztlich
nie mehr vÃ¶llig auflÃ¶sen lieÃ.

Integration konnte sich aber auch durch eine Ableh-
nung des Bestehenden vollziehen, wie Gerd Zang amBei-
spiel des Konstanzer Raumes deutlich macht. Er kenn-
zeichnet dessen Eingliederung in das GroÃherzogtum
Baden als einen Prozess, der von einer nur verwaltungs-
mÃ¤Ãig durchgefÃ¼hrten Einbindung und einer gleich-
zeitigen wirtschaftlichen Desintegrierung der Stadt im
Bodenseeraum in den Jahren nach 1806 ausging. Die
mentale Integration der BevÃ¶lkerung ging letztlich von
der Schicht des neuen BÃ¼rgertums aus, die sich im
VormÃ¤rz im Kampf gegen die omnipotente Verwaltung
des GroÃherzogtums und fÃ¼r liberale VerÃ¤nderungen
gewissermaÃen negativ integrierte, in dem sie sich zur
Durchsetzung ihrer politischen Ziele mit Gleichgesinn-
ten im Land solidarisierte: Die âBÃ¼rger machten Ba-
den zu ihrem Projektâ, so Zang (S. 77). Ein intensives
ZugehÃ¶rigkeitsgefÃ¼hl habe sich dadurch ausgebildet,
wenngleich noch kein IdentitÃ¤tsgefÃ¼hl. Dieses setzte
erst wÃ¤hrend der liberalen Ãra in Baden in der zweiten
HÃ¤lfte des 19. Jahrhunderts ein und vollzog sich vor al-
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lem im Wirtschaftsaufschwung nach 1890. Zang konsta-
tiert dem GroÃherzogtum abschlieÃend, dass es vor dem
Ersten Weltkrieg eine im Kaiserreich einzig dastehende
Integrationskraft bewiesen habe, die im Ergebnis sogar
Ã¼ber die Existenz des badischen Staates hinausgehen
konnte und selbst noch heute Wirksamkeit entfaltet.

Wenngleich in allen untersuchten Regionen die Inte-
gration der Menschen in die neuen VerhÃ¤ltnisse letzt-
endlich gelang, selbst eine scheinbar gelungene Integra-
tion konnte zeitweise an Kraft verlieren, was Martina
Steber in ihrem Beitrag Ã¼ber die so genannte âMental
Mapâ bezÃ¼glich bayerisch Schwaben konstatiert. Zwar
war im Laufe des 19. Jahrhunderts die ZugehÃ¶rigkeit zu
Bayern immer mehr zur SelbstverstÃ¤ndlichkeit gewor-
den. Anhand der Erinnerungskultur (JubilÃ¤en, Mon-
archengeburtstage, offizielle Feste etc.) stellt sie jedoch
heraus, dass dieser Bezug nicht vollkommen war. Die
GrÃ¼ndung des Deutschen Reiches 1871 rief Konkurrenz
in der IdentitÃ¤tswelt der BevÃ¶lkerung Schwabens her-
vor, ohne jedoch dadurch schon die ZugehÃ¶rigkeit zu
Bayern in Frage zu stellen. Dies geschah in grÃ¶Ãerem
AusmaÃ erst nach dem Ersten Weltkrieg als die Monar-

chie als integrative Klammer wegfiel und gleichzeitig das
ethnische Denken, die ethnisch-romantische Vorstellung
von der ZugehÃ¶rigkeit zum Stamm der Schwaben Zu-
lauf erhielt. So konnten 1919 Vorstellungen von einem
GroÃschwaben eine recht groÃe AnhÃ¤ngerschaft ge-
winnen â wenngleich sich diese Vorstellungen politisch
letztlich nicht durchsetzen lieÃen.

Alles in allem ermÃ¶glicht dieser Tagungsband mit
seinen 13 BeitrÃ¤gen einen umfassenden Blick in die
Schwierigkeiten und Erfolgsstrategien eines langen his-
torischen Prozesses. Er zeigt Facetten historischen Han-
delns auf und ermÃ¶glicht ein tieferes VerstÃ¤ndnis
fÃ¼r die Vielschichtigkeit politisch-gesellschaftlicher
IdentitÃ¤ten. Dem selbst gestellten Anspruch werden die
BeitrÃ¤ge somit durchaus gerecht. Kritisch anzumerken
ist, dass einige BeitrÃ¤ge das Tagungsthema etwas zu
weit fassten. So ist z.B. der Aufsatz von Paul Hoser Ã¼ber
die Rolle der Presse Bayerisch-Schwabens im Integrati-
onsprozess mehr zu einer allgemeinen Pressegeschich-
te der Region geraten und hÃ¤tte deutlich kÃ¼rzer und
prÃ¤gnanter ausfallen kÃ¶nnen. Doch insgesamt tariert
die FÃ¼lle gelungener BeitrÃ¤ge diese Unebenheiten aus.
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