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Die radikalen Nationalisten im Deutschen Kaiser-
reich sahen sich in einem Aufbruch zu einer alternati-
ven Moderne. Alle Interpretationen, die ihnen Irratio-
nalitÃ¤t oder RÃ¼ckstÃ¤ndigkeit attestieren, haben das
Wesen der extremen Rechten nur unzulÃ¤nglich ver-
standen. Genauso wenig lÃ¤sst sich ihre RadikalitÃ¤t als
Kompensation von sozioÃ¶konomischen Verlierern ver-
stehen oder gar als typisch bÃ¼rgerlich. Dazu hatten sie
zu viele Gegner aus ihrer eigenen Schicht und waren in
der Mehrzahl fest situiert. Der radikale Nationalismus
ist eher ein Ausdruck fÃ¼r die Konflikte innerhalb des
bÃ¼rgerlichen Lagers und ein weiterer Beweis fÃ¼r die
Ambivalenz der Moderne.

Diese Auffassungen vertritt die vorliegende Studie
von Peter Walkenhorst mit groÃem Nachdruck â und
gut belegt. In seiner Bielefelder Dissertation untersucht
der GÃ¼tersloher Historiker die Weltanschauung und
politische Praxis radikal nationaler VerbÃ¤nde in der
Wilhelminischen Epoche. Hierzu zÃ¤hlt er den Ostmar-
kenverein, den Verein fÃ¼r das Deutschtum im Aus-
land, den Flottenverein und die Deutsche Kolonialgesell-
schaft sowie den Alldeutschen Verband, dem auch der

grÃ¶Ãte Teil der Darstellung gewidmet ist. Theoreti-
sche wie methodische Grundlage ist die neuere Natio-
nalismusforschung. Diese begreift Nation und Nationa-
lismen als ausdrÃ¼cklich kulturelle und politische Kon-
struktionen, die in einemWechselverhÃ¤ltnis von politi-
schenWeltbildern und Praxen ebenso entwickelt werden
wie ihren Niederschlag finden. Quellengrundlage sind
die verÃ¶ffentlichten publizistischen Produkte in Ver-
bandszeitschriften und BÃ¼chern, aber auch Reden, Vor-
trÃ¤ge, FlugblÃ¤tter usw.

In einem hinfÃ¼hrenden ersten Teil wird die Ge-
nese des radikalen Nationalismus unter Bismarck ver-
folgt. Dass sich nationale Hardliner seit dem Ende der
1880er-Jahre nicht nur in politischen Parteien, vorzugs-
weise den Nationalliberalen und Konservativen, sondern
auch und vor allem in auÃerparlamentarischen Agita-
tionsverbÃ¤nden sammelten, stellte ein Novum in der
politischen Geschichte des Kaiserreichs dar. Das 1871
geschaffene Reich habe, so Walkenhorst, diesen Kri-
tikern nicht als Abschluss der Nationswerdung, son-
dern als Auftakt zum Nationalstaat gegolten. Ãber-
dies schien es mit etlichen Geburtsfehlern behaftet:
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Ãber 24 Millionen AngehÃ¶rige deutschsprachiger Be-
vÃ¶lkerungsgruppen lebten im Ausland, wÃ¤hrend sich
im Innern ethnisch-kulturelle Minderheiten befanden,
die als Fremde betrachtet wurden. Aufgrund dieser La-
gebeurteilung sei es nicht verwunderlich gewesen, dass
der Nationalstaat in diesen DenkgebÃ¤uden immer mehr
an Bedeutung verlor. Mit der Germanisierung der nicht-
deutschen Minderheiten innerhalb des Reiches, der âZu-
sammenfassungâ des gesamten âdeutschen Volkstumsâ
in Mitteleuropa sowie der Verfolgung einer entschiede-
nen Weltpolitik sei an seine Stelle ein auf Expansion und
ethnische HomogenitÃ¤t ausgerichteter Reichsgedanke
getreten.

Drei der essentiellen BezugsgrÃ¶Ãen dieses radikal-
nationalistischen Welt- und SelbstverstÃ¤ndnisses wer-
den im zweiten Abschnitt eingefÃ¼hrt und analysiert:
Nation, Volk und Rasse. Dies seien die grundlegenden
Handlungseinheiten gewesen, die der Staat, so die rech-
ten Vordenker, lediglich so effizient wie mÃ¶glich zu
organisieren habe. Es habe nicht an Versuchen fÃ¼r
substantielle Definitionen dieser Begriffe gemangelt. Je-
doch hÃ¤tten sich diese gerade durch ihre begriffli-
che UnschÃ¤rfe im politischen TagesgeschÃ¤ft einer
auf Expression latenter GefÃ¼hle von Unsicherheit und
Unbehagen ausgerichteten Publizistik bewÃ¤hrt. Die-
se âDenk- und GefÃ¼hlsfigurenâ (S. 88) seien in die
Zielutopie der âVolksgemeinschaftâ eingeflossen. Als
Kompositum von HomogenitÃ¤t und KonformitÃ¤t ha-
be sie die Ãberwindung aller GegensÃ¤tze und Kon-
flikte versprochen, nÃ¶tigenfalls auch mit Gewalt ge-
gen âFremdeâ oder âGegnerâ. Konzeptionell wÃ¤re es
wÃ¼nschenswert gewesen, diesem zentralen Topos ein
eigenes Kapitel zu widmen oder ihn zumindest deutli-
cher hervorzuheben. Alle diese Termini hÃ¤tten durch
ihre immense ProjektionsflÃ¤che ein dynamisches An-
passungsvermÃ¶gen an sich Ã¤ndernde politische Zeit-
lÃ¤ufte garantiert. Sie seien damit offen fÃ¼r Radikali-
sierungen etwa bestehender Feindbilder oder territoria-
ler AnnexionswÃ¼nsche gewesen. Der Weg, die avisier-
te und als axiomatisch verstandene Volksgemeinschaft
in eine politische RealitÃ¤t zu Ã¼berfÃ¼hren, muss-
te nach den Vorstellungen fÃ¼hrender FunktionÃ¤re
Ã¼ber Ã¤uÃere Expansion und innere Exklusion ver-
laufen. Insofern bezeichneten all diese PlÃ¤ne und Ar-
gumentationen immer etwas GegenwÃ¤rtiges und zu-
gleich ZukÃ¼nftiges, seien sie ebenso handlungsleitend
wie handlungsaktivierend gewesen: Fehlentwicklungen
sollten unterbunden und konkrete Neuordnungen der
Gesellschaft eingeleitet werden.

Folgerichtig schlieÃen sich zwei Kapitel an, die sich

zunÃ¤chst mit den rechten ImperialtrÃ¤umen von ei-
nem âneuen Deutschlandâ befassen, sei es in Ãbersee als
Welt- bzw. Kolonialmacht oder als Lenker einer neuen
vÃ¶lkischen GroÃraumordnung in Mittel- und Osteuro-
pa, sowie der hierzu unerlÃ¤sslichenmilitÃ¤rischenAuf-
rÃ¼stung. Diese Leitfigur von Expansion sei nicht zu-
letzt aus der Ãbernahme sozialdarwinistischer Logiken
resultiert, insbesondere dem Deutungsmuster eines im-
merwÃ¤hrenden Daseinskampfes der VÃ¶lker, in dem
schlieÃlich nur die StÃ¤rksten bestehen wÃ¼rden. Die
biopolitische Semantik der âVolksgemeinschaftâ sei um
die geopolitische Chiffre des âRaumesâ fÃ¼r nationale
GrÃ¶Ãe ergÃ¤nzt worden. Im Zuge dieser Ãberzeugun-
gen seien auch die im Reich lebenden ethnischen Grup-
pen ins Visier der Rechten geraten, insbesondere Polen
und Juden. AusfÃ¼hrlich schildert der Autor das Syn-
drom der âPolonisierungsangstâ, das die Polen immer
stÃ¤rker ethnisierte und damit den Raum fÃ¼r ein wie
auch immer geartetes Zusammenleben verengte. Den
Antisemitismus der extremen Nationalisten interpretiert
Walkenhorst generationsspezifisch. Vor allem Ã¤ltere
Mitglieder der VerbÃ¤nde hÃ¤tten einen radikalen Ras-
senantisemitismus, teils aus taktischen GrÃ¼nden, teils
aus Ãberzeugung abgelehnt. FÃ¼r die jÃ¼ngeren hin-
gegen sei er zum Code der RadikalitÃ¤t geworden, der
âdie Entschlossenheit zu entschiedenem Handeln und
den FÃ¼hrungsanspruch einer neuen Generation zum
Ausdruck bringen sollteâ (S. 294).

Walkenhorst konstatiert eine zunehmende Radika-
litÃ¤t der nationalistischen Ziele und Forderungen, die
sich aus der Diskrepanz zwischen dem ideologischen Er-
wartungshorizont der Nationalrechten und ihren kon-
kreten Erfahrungen in der politischen Praxis speiste. Ob
in der Frage des StaatsangehÃ¶rigkeitsrechts, der deut-
schen Polenpolitik oder der territorialen VergrÃ¶Ãerung
des Reiches: Ã¼berall seien die realen Entwicklungen
hinter den Erwartungen zurÃ¼ckgeblieben. Speziell die
Publikationen des Vorsitzenden der Alldeutschen, Hein-
rich ClaÃ, in den Jahren vor 1914, insbesondere aber
nach Kriegsbeginn, lesen sich mit ihren drastischen For-
derungen nach Vertreibung, Aussiedelung, Zwangssteri-
lisationen etc. wie ein Handbuch fÃ¼r Nationalsozialis-
ten. Mit ihrer Verabsolutierung einer instrumentellen Ra-
tionalitÃ¤t, in der der nationale Zweck alleMittel heiligte
und die von der technokratischen Illusion einer machba-
ren Ordnung ausging, seien diese VerbÃ¤nde VorlÃ¤ufer
fÃ¼r die Organisation totalitÃ¤rer Herrschaft im 20.
Jahrhundert geworden.

Das alles ist nicht neu, stellt aber in der Zusammen-
schau eindringlich vor Augen, wie radikal, intransigent
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und letztlich, obgleich im Detail widersprÃ¼chlich, ge-
schlossen das Weltbild der extremen Nationalisten war.
Doch bleiben gerade angesichts dieses so hermetischen
Bildes unwillkÃ¼rlich Zweifel, ob diese Front an Ge-
wissheit wirklich nichts erschÃ¼ttern konnte. Die sich
aus den Befunden ergebenden weiterfÃ¼hrenden Fragen
werden in einem instruktiven Schlusskapitel kurz um-
rissen: Wie reprÃ¤sentativ waren diese radikalen Deu-
tungsmuster, welche Strahlkraft besaÃen sie? KÃ¶nnen
diese Weltbilder als spezifisch deutsche PhÃ¤nomene
gelten? Und: Welche KontinuitÃ¤ten und BrÃ¼che gab
es zur extremen Rechten nach 1914? Die AttraktivitÃ¤t
der radikalnationalistischen Deutungsmuster habe in ih-
rer âKombination von wissenschaftlicher Weltdeutung,
ideologischer Ãberzeugungsgewissheit und politischer
RadikalitÃ¤tâ (S. 306-307) gelegen. Die VerbÃ¤nde sei-
en Ã¼berdies wichtige Katalysatoren eines aggressi-
ven Nationalismus gewesen und hÃ¤tten es erreicht,
ihre Vorstellungen in der politischen Kultur Deutsch-
lands zu verankern. Jedoch seien sie AuÃenseiter geblie-
ben, ohne Einfluss auf politische Entscheidungsprozesse
oder die Reichsleitung. Im Vergleich etwa zu GroÃbri-
tannien zeige sich, dass der dortige Nationalismus auf
Konsolidierung des Empires ausgerichtet gewesen sei.

Die deutschen Hardliner hingegen hÃ¤tten dieses Welt-
reich erst schaffen wollen und aus diesem GefÃ¼hl des
ewigen Zweiten, aus der gefÃ¼hlten Diskrepanz zwi-
schen Erwartungen und faktischen VerhÃ¤ltnissen habe
die fÃ¼r den deutschen Fall charakteristische, weil un-
gleich grÃ¶Ãere AggressivitÃ¤t resultiert. SchlieÃlich:
Der Krieg, aber auch die Weimarer Republik hÃ¤tten ei-
ne Aufwertung radikalnationalistischer Deutungsmuster
begÃ¼nstigt, was sich etwa am Siegeszug des Begriffes
der âVolksgemeinschaftâ ablesen lasse.

Ein entscheidender Unterschied zu den neuen Rech-
ten der 1920er-Jahre zeige sich in deren Kultur der Ge-
walt, die das staatliche Gewaltmonopol in Frage gestellt
habe, was den wilhelminischen SchreibtischtÃ¤tern â
noch â nicht in den Sinn gekommen sei. Das grundle-
gende Fundament, jenes radikale Ordnungsdenken hin-
gegen habe zu den Voraussetzungen des Nationalsozia-
lismus gehÃ¶rt. Wie die Geschichte der radikalen Rech-
ten fortschritt und wo weitere Bruchlinien zum Natio-
nalsozialismus verlaufen, muss weiteren Untersuchun-
gen vorbehalten bleiben. Mit der Studie vonWalkenhorst
jedenfalls liegt eine differenzierte Synthese vor, die zu-
dem noch den Vorzug hat, gut geschrieben zu sein.
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