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P. Walkenhorst: Nation - Volk - Rasse

Die radikalen Nationalisten im Deutschen Kaiser-
reich sahen sich in einem Aufbruch zu einer alternati-
ven Moderne. Alle Interpretationen, die ihnen Irratio-
nalitAat oder RAYckstAondigkeit attestieren, haben das
Wesen der extremen Rechten nur unzulAonglich ver-
standen. Genauso wenig 1Aosst sich ihre RadikalitAst als
Kompensation von sozioAfkonomischen Verlierern ver-
stehen oder gar als typisch bA%rgerlich. Dazu hatten sie
zu viele Gegner aus ihrer eigenen Schicht und waren in
der Mehrzahl fest situiert. Der radikale Nationalismus
ist eher ein Ausdruck fA%r die Konflikte innerhalb des
bAYrgerlichen Lagers und ein weiterer Beweis fA%r die
Ambivalenz der Moderne.

Diese Auffassungen vertritt die vorliegende Studie
von Peter Walkenhorst mit groAem Nachdruck 4 und
gut belegt. In seiner Bielefelder Dissertation untersucht
der GAYtersloher Historiker die Weltanschauung und
politische Praxis radikal nationaler VerbAonde in der
Wilhelminischen Epoche. Hierzu zAshlt er den Ostmar-
kenverein, den Verein fA%r das Deutschtum im Aus-
land, den Flottenverein und die Deutsche Kolonialgesell-
schaft sowie den Alldeutschen Verband, dem auch der

grAYAte Teil der Darstellung gewidmet ist. Theoreti-
sche wie methodische Grundlage ist die neuere Natio-
nalismusforschung. Diese begreift Nation und Nationa-
lismen als ausdrA¥cklich kulturelle und politische Kon-
struktionen, die in einem WechselverhAnrltnis von politi-
schen Weltbildern und Praxen ebenso entwickelt werden
wie ihren Niederschlag finden. Quellengrundlage sind
die verAqffentlichten publizistischen Produkte in Ver-
bandszeitschriften und BAYchern, aber auch Reden, Vor-
trAnge, FlugblAstter usw.

In einem hinfA%hrenden ersten Teil wird die Ge-
nese des radikalen Nationalismus unter Bismarck ver-
folgt. Dass sich nationale Hardliner seit dem Ende der
1880er-Jahre nicht nur in politischen Parteien, vorzugs-
weise den Nationalliberalen und Konservativen, sondern
auch und vor allem in auAerparlamentarischen Agita-
tionsverbArnden sammelten, stellte ein Novum in der
politischen Geschichte des Kaiserreichs dar. Das 1871
geschaffene Reich habe, so Walkenhorst, diesen Kri-
tikern nicht als Abschluss der Nationswerdung, son-
dern als Auftakt zum Nationalstaat gegolten. Aber-
dies schien es mit etlichen Geburtsfehlern behaftet:
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Aber 24 Millionen AngehAqrige deutschsprachiger Be-
vAqlkerungsgruppen lebten im Ausland, wAchrend sich
im Innern ethnisch-kulturelle Minderheiten befanden,
die als Fremde betrachtet wurden. Aufgrund dieser La-
gebeurteilung sei es nicht verwunderlich gewesen, dass
der Nationalstaat in diesen DenkgebAcuden immer mehr
an Bedeutung verlor. Mit der Germanisierung der nicht-
deutschen Minderheiten innerhalb des Reiches, der 4Zu-
sammenfassunga des gesamten adeutschen Volkstumsa
in Mitteleuropa sowie der Verfolgung einer entschiede-
nen Weltpolitik sei an seine Stelle ein auf Expansion und
ethnische HomogenitAat ausgerichteter Reichsgedanke
getreten.

Drei der essentiellen BezugsgrAjAen dieses radikal-
nationalistischen Welt- und SelbstverstAondnisses wer-
den im zweiten Abschnitt eingefA%hrt und analysiert:
Nation, Volk und Rasse. Dies seien die grundlegenden
Handlungseinheiten gewesen, die der Staat, so die rech-
ten Vordenker, lediglich so effizient wie mA{glich zu
organisieren habe. Es habe nicht an Versuchen fAY%r
substantielle Definitionen dieser Begriffe gemangelt. Je-
doch hAstten sich diese gerade durch ihre begriffli-
che UnschAorfe im politischen TagesgeschAnft einer
auf Expression latenter GefA%hle von Unsicherheit und
Unbehagen ausgerichteten Publizistik bewAwchrt. Die-
se 4Denk- und GefA%hlsfigurena (S. 88) seien in die
Zielutopie der &Volksgemeinschafta eingeflossen. Als
Kompositum von HomogenitAst und KonformitAat ha-
be sie die Aberwindung aller GegensAutze und Kon-
flikte versprochen, nAqtigenfalls auch mit Gewalt ge-
gen AFremded oder AGegnerd. Konzeptionell wAuare es
wAYnschenswert gewesen, diesem zentralen Topos ein
eigenes Kapitel zu widmen oder ihn zumindest deutli-
cher hervorzuheben. Alle diese Termini hAstten durch
ihre immense ProjektionsflAache ein dynamisches An-
passungsvermA9gen an sich Aondernde politische Zeit-
lAoufte garantiert. Sie seien damit offen fA%r Radikali-
sierungen etwa bestehender Feindbilder oder territoria-
ler AnnexionswAY%nsche gewesen. Der Weg, die avisier-
te und als axiomatisch verstandene Volksgemeinschaft
in eine politische RealitAnt zu AYberfA%hren, muss-
te nach den Vorstellungen fA%hrender FunktionAare
Avber AvuAere Expansion und innere Exklusion ver-
laufen. Insofern bezeichneten all diese P1Aone und Ar-
gumentationen immer etwas GegenwADrtiges und zu-
gleich ZukAYnftiges, seien sie ebenso handlungsleitend
wie handlungsaktivierend gewesen: Fehlentwicklungen
sollten unterbunden und konkrete Neuordnungen der
Gesellschaft eingeleitet werden.

Folgerichtig schlieAen sich zwei Kapitel an, die sich

zunAochst mit den rechten ImperialtrAoumen von ei-
nem aneuen Deutschland4 befassen, sei es in Abersee als
Welt- bzw. Kolonialmacht oder als Lenker einer neuen
vAqlkischen GroAraumordnung in Mittel- und Osteuro-
pa, sowie der hierzu unerlAssslichen militAorischen Auf-
rAYstung. Diese Leitfigur von Expansion sei nicht zu-
letzt aus der Abernahme sozialdarwinistischer Logiken
resultiert, insbesondere dem Deutungsmuster eines im-
merwAchrenden Daseinskampfes der VAqlker, in dem
schlieAlich nur die StAnrksten bestehen wAYrden. Die
biopolitische Semantik der &Volksgemeinschafti sei um
die geopolitische Chiffre des ARaumesa fA%r nationale
GrA9Ae ergAnnzt worden. Im Zuge dieser Aberzeugun-
gen seien auch die im Reich lebenden ethnischen Grup-
pen ins Visier der Rechten geraten, insbesondere Polen
und Juden. AusfA%hrlich schildert der Autor das Syn-
drom der aPolonisierungsangsti, das die Polen immer
stAarker ethnisierte und damit den Raum fA%r ein wie
auch immer geartetes Zusammenleben verengte. Den
Antisemitismus der extremen Nationalisten interpretiert
Walkenhorst generationsspezifisch. Vor allem Anltere
Mitglieder der VerbAunde hAuntten einen radikalen Ras-
senantisemitismus, teils aus taktischen GrA%nden, teils
aus Aberzeugung abgelehnt. FA%r die jA%ngeren hin-
gegen sei er zum Code der RadikalitAnt geworden, der
adie Entschlossenheit zu entschiedenem Handeln und
den FA%hrungsanspruch einer neuen Generation zum
Ausdruck bringen solltea (S. 294).

Walkenhorst konstatiert eine zunehmende Radika-
litAut der nationalistischen Ziele und Forderungen, die
sich aus der Diskrepanz zwischen dem ideologischen Er-
wartungshorizont der Nationalrechten und ihren kon-
kreten Erfahrungen in der politischen Praxis speiste. Ob
in der Frage des StaatsangehAYrigkeitsrechts, der deut-
schen Polenpolitik oder der territorialen VergrAAerung
des Reiches: A%berall seien die realen Entwicklungen
hinter den Erwartungen zurAYckgeblieben. Speziell die
Publikationen des Vorsitzenden der Alldeutschen, Hein-
rich ClaA, in den Jahren vor 1914, insbesondere aber
nach Kriegsbeginn, lesen sich mit ihren drastischen For-
derungen nach Vertreibung, Aussiedelung, Zwangssteri-
lisationen etc. wie ein Handbuch fA%r Nationalsozialis-
ten. Mit ihrer Verabsolutierung einer instrumentellen Ra-
tionalitAnt, in der der nationale Zweck alle Mittel heiligte
und die von der technokratischen Illusion einer machba-
ren Ordnung ausging, seien diese VerbAunde VorlAnufer
fAYr die Organisation totalitAorer Herrschaft im 20.
Jahrhundert geworden.

Das alles ist nicht neu, stellt aber in der Zusammen-
schau eindringlich vor Augen, wie radikal, intransigent



H-Net Reviews

und letztlich, obgleich im Detail widersprAZchlich, ge-
schlossen das Weltbild der extremen Nationalisten war.
Doch bleiben gerade angesichts dieses so hermetischen
Bildes unwillkA%rlich Zweifel, ob diese Front an Ge-
wissheit wirklich nichts erschA%ttern konnte. Die sich
aus den Befunden ergebenden weiterfA%hrenden Fragen
werden in einem instruktiven Schlusskapitel kurz um-
rissen: Wie reprAosentativ waren diese radikalen Deu-
tungsmuster, welche Strahlkraft besaAen sie? KAqnnen
diese Weltbilder als spezifisch deutsche PhAznomene
gelten? Und: Welche KontinuitAsoten und BrAY%che gab
es zur extremen Rechten nach 1914? Die AttraktivitAnt
der radikalnationalistischen Deutungsmuster habe in ih-
rer aKombination von wissenschaftlicher Weltdeutung,
ideologischer Aberzeugungsgewissheit und politischer
RadikalitAnta (S. 306-307) gelegen. Die VerbAunde sei-
en AYberdies wichtige Katalysatoren eines aggressi-
ven Nationalismus gewesen und hAwstten es erreicht,
ihre Vorstellungen in der politischen Kultur Deutsch-
lands zu verankern. Jedoch seien sie AuAenseiter geblie-
ben, ohne Einfluss auf politische Entscheidungsprozesse
oder die Reichsleitung. Im Vergleich etwa zu GroAbri-
tannien zeige sich, dass der dortige Nationalismus auf
Konsolidierung des Empires ausgerichtet gewesen sei.

Die deutschen Hardliner hingegen hAutten dieses Welt-
reich erst schaffen wollen und aus diesem GefA%hl des
ewigen Zweiten, aus der gefA%hlten Diskrepanz zwi-
schen Erwartungen und faktischen VerhArltnissen habe
die fAY%r den deutschen Fall charakteristische, weil un-
gleich grAqAere AggressivitAnot resultiert. SchlieAlich:
Der Krieg, aber auch die Weimarer Republik hAstten ei-
ne Aufwertung radikalnationalistischer Deutungsmuster
begAYinstigt, was sich etwa am Siegeszug des Begriffes
der aVolksgemeinschafta ablesen lasse.

Ein entscheidender Unterschied zu den neuen Rech-
ten der 1920er-Jahre zeige sich in deren Kultur der Ge-
walt, die das staatliche Gewaltmonopol in Frage gestellt
habe, was den wilhelminischen SchreibtischtAntern 4
noch 4 nicht in den Sinn gekommen sei. Das grundle-
gende Fundament, jenes radikale Ordnungsdenken hin-
gegen habe zu den Voraussetzungen des Nationalsozia-
lismus gehAqrt. Wie die Geschichte der radikalen Rech-
ten fortschritt und wo weitere Bruchlinien zum Natio-
nalsozialismus verlaufen, muss weiteren Untersuchun-
gen vorbehalten bleiben. Mit der Studie von Walkenhorst
jedenfalls liegt eine differenzierte Synthese vor, die zu-
dem noch den Vorzug hat, gut geschrieben zu sein.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/

Citation: Birthe Kundrus. Review of Walkenhorst, Peter, Nation - Volk - Rasse: Radikaler Nationalismus im Deutschen
Kaiserreich 1890-1914. H-Soz-u-Kult, H-Net Reviews. November, 2007.

URL: http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=21786

Copyright © 2007 by H-Net, Clio-online, and the author, all rights reserved. This work may be copied and redistri-
buted for non-commercial, educational purposes, if permission is granted by the author and usage right holders. For
permission please contact H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU.


http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=21786
mailto:H-SOZ-U-KULT@H-NET.MSU.EDU

