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P. O. Loew u.a. (Hrsg.): Wiedergewonnene Geschichte

âWiedergewonnene Geschichteâ lautet der Titel ei-
nes Tagungsbandes, der die symbolische Aneignung
von Geschichte in den Ãberlagerungszonen des mittle-
ren Europas exemplarisch anhand von StÃ¤dten, Land-
schaften und anderen Erinnerungsorten in den deutsch-
polnischen und deutsch-franzÃ¶sischen Grenzgebieten
behandelt. NatÃ¼rlich lÃ¤sst sich Geschichte nicht in ei-
nem einfachen Sinne âwiedergewinnenâ. Die damit ver-
bundenen Schwierigkeiten werden besonders deutlich
im Versuch des polnischen Nachkriegsstaats, die Ostge-
biete des Deutschen Reiches als âwiedergewonnene Ge-
bieteâ zu inkorporieren, woraus sich der Bandtitel er-
klÃ¤rt. Jene ErzÃ¤hlung von Schlesien, der Neumark,
Pommern und OstpreuÃen als Urbestandteilen polni-
scher Staatlichkeit musste nach 1945 noch mit MeiÃel
und Brechstange durchgesetzt werden â zu prÃ¤sent wa-
ren die Spuren der zuvor in einem deutschen Kontext
kodierten kulturellen Schichten. Gerade dieser fÃ¼r den
Band zentrale Aneignungsprozess der polnischen West-
gebiete zeigt, dass die âWiedergewinnungâ eine Neu-
erfindung bedeutet, die zugleich bemÃ¼ht ist, Konti-
nuitÃ¤t herzustellen, indem sie auf vermeintliche Tra-
ditionen zurÃ¼ckgreift und diese in GedÃ¤chtnisfiguren

umwandelt. Deshalb lohnt es â wie die Autoren des Wer-
kes â einen genaueren Blick zu werfen auf die Mechanis-
men der AnknÃ¼pfung, des Ãberschreibens, der Inklu-
sion und Exklusion historischer Bezugspunkte im Span-
nungsfeld zwischen Nation und Region, zwischen Zen-
trum und Peripherie.

Der vorliegende Band ist das Ergebnis einer im Ok-
tober 2004 von der Academia Baltica (LÃ¼beck) ge-
meinsam mit dem Deutschen Polen Institut (Darmstadt)
und dem Centre interdisciplinaire de recherches centre-
europÃ©ennes (Paris), abgehaltenen Konferenz zur Spe-
zifik solcher Aneignungsprozesse. Er geht vom Paradig-
ma einer Geschichte Europas als Mosaik aus, dessen Ei-
genheit gerade in seiner Kleinteiligkeit und Vielfalt be-
steht. Die Geschichte der europÃ¤ischen Peripherien, die
stÃ¤rker als die nationalen Zentren vom Vielklang, der
Ãberlagerung sowie vom Nebeneinander und mit dem
Siegeszug des Nationalstaates im 19. und 20. Jahrhun-
derts auch vom Widerstreit der Kulturen geprÃ¤gt war,
soll damit als regional konzipierte Beziehungsgeschichte
gegen eine additive ErzÃ¤hlung von Europa als Gemein-
schaft der Nationen bestehen.
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Doch auch die Betrachtung der RÃ¤nder jenes zen-
tralen Teils von Europa, der im Band als Mitteleuropa
bezeichnet wird, ist weitgehend von der Logik des Zen-
trums geprÃ¤gt. So konzentriert sich der Blick zunÃ¤chst
auf StÃ¤dte als Orte staatlicher ReprÃ¤sentation. In ei-
nem zweiten Teil werden periphere Kulturlandschaften
auf ihre geschichtspolitische Symbolkraft fÃ¼r die jewei-
ligen Zentren untersucht. Und in einem dritten Teil wer-
den anhand von Ortsnamen, DenkmÃ¤lern und Land-
schaften unterschiedliche Erinnerungsstrategien behan-
delt, deren Akteure zwar oft im regionalen Kontext agie-
ren, aber dennoch in der Interaktion zwischen staatli-
chen, regionalen und lokalen Institutionen zumeist eine
Mittlerrolle von oben nach unten bzw. vom Zentrum hin
zur Peripherie einnehmen.

Der Vorteil des angewandten fÃ¼r verschiedene Dis-
ziplinen offenen Vorgehens liegt auf der Hand: durch
die Einbindung von Literatur- und Kulturwissenschaft-
lern, Historikern und Anthropologen breitet der Band
eine groÃe Vielfalt an Aspekten, Dimensionen und Im-
plikationen des Themas aus. Daraus resultiert die Fra-
ge, ob dieses Material es ermÃ¶glicht, Aussagen Ã¼ber
das Spezifische und Allgemeine der Aneignungsmecha-
nismen europÃ¤ischer Geschichten zu treffen. Was sagt
der einzelne Stein Ã¼ber Form und Herstellung des Mo-
saiks aus? Eignen sich bestimmte Methoden besonders,
um eine innereuropÃ¤ische Vergleichsebene herzustel-
len? Und schlieÃlich: Schafft der beziehungsgeschicht-
liche Ansatz einer multiperspektivischen Dekonstrukti-
on von Geschichts- sowie Erinnerungsnarrativen einen
Mehrwert, der Ã¼ber die Rekonstruktion der jeweiligen
Prozesse hinaus geht?

Dem Band geht zum Geleit ein Gedicht des Stettiner
Schriftstellers Artur Daniel Liskowacki voraus. In âKalt â
Warmâ beschreibt er anhand der Erinnerung an die Ar-
maturen seines Kindheitshauses, dass das Fremde nicht
allein als etwas Abstraktes, sondern gerade an das Ge-
genstÃ¤ndliche geknÃ¼pft prÃ¤sent ist. Seine Zeilen an
den Anfang des Bandes zu stellen, ist konsequent, denn
gerade in Polen ist die genaue Beschreibung jener Pro-
zesse der Aneignung bereits in den 1990er-Jahren in der
belletristischen Literatur geleistet worden. Dabei sind die
so entstandenen Werke selbst Ausdruck des Willens der
Inkorporation deutscher Geschichte in die polnische Ge-
genwart.

So wie Liskowackis Gedicht, dominiert den gesam-
ten Band das Konkrete. In Christiane Kohser-Spohns Bei-
tragwerden die KriegsdenkmÃ¤ler in ihrer Gestalt genau
beschrieben. Jan Musekamp erarbeitet anhand des Um-

gangs mit dem Stettiner KÃ¶nigsplatz die Unterschei-
dung von Inklusion und Exklusion. Die Neugestaltung
des Platzes sowie der Entscheid, das von Carl Friedrich
Langhans errichtete Stadttheater abzureiÃen, war nicht
allein in Kategorien von Region, Staat und Nation zu
verstehen. Auch pragmatische Argumente eines Moder-
nisierungsdiskurses trugen zum Abriss des GebÃ¤udes
bei, das bis heute nicht durch einen damals anvisierten
Neubau ersetzt wurde. JÃ¶rg Hackmann stÃ¶Ãt bei ei-
nem Ã¤hnlichen Unterfangen am Rigaer Rathausplatz
auf die PrÃ¤senz sowjetischer Hinterlassenschaften, die
zwar den vorherigen historischen Zusammenhang des
Platzes weitgehend zerstÃ¶rt haben, aber heute selbst
schon HistorizitÃ¤t verkÃ¶rpern. Dabei wird deutlich,
dass auch eine historische Rekonstruktion, wie sie heu-
te in der lettischen Hauptstadt mit Verweis auf nationa-
le Traditionen vorgenommen wird, eine neue kulturelle
Schicht schafft, die mit der alten, auÃer der Fassade, we-
nig gemein hat.

Christian Pletzing und Stefan Dyroff zeigen anhand
der Ortsnamen der preuÃischen Ostprovinzen Etappen
fortschreitender Nationalisierung dieser konkreten Sym-
bole. Dabei wird deutlich, dass nicht nur politische,
sondern gerade auch wirtschaftliche Interessen mit der
Ãberschreibung der Namenslandschaft verfolgt wurden.
Zwar war die Umbenennungspolitik gesetzlich geregelt,
aber auch innerhalb der preuÃischen Gesellschaft war
diese nicht unumstritten. So regten gerade fÃ¼r das re-
gionale Ohr ungeschickte Eindeutschungen slawischer
und baltischer Toponyme den Protest der sich bereits in
einem nationalen Sinne als Deutsche definierenden Be-
wohner. Beide Autoren zeigen, dass eine historische Ar-
gumentation fÃ¼r die Umbenennung nicht immer aus-
schlaggebend war und dass der Vorgang des administra-
tiven LÃ¶schens eines Namens oft zu seiner StÃ¤rkung
fÃ¼hrte.

Im Gegensatz zu dieser EinschrÃ¤nkung der Wirk-
samkeit von Aneignungsversuchen zeigt Dorota Bazun,
warum in den polnischen Westgebieten gerade Alltags-
gegenstÃ¤nde die MÃ¶glichkeit boten, sich mit der Ver-
gangenheit der Region zu identifizieren. Obwohl sie die-
sen Prozess fÃ¤lschlicher Weise als Assimilation be-
schreibt, macht sie mit Termini wie LiminalitÃ¤t Begrif-
fe aus der Migrationsforschung fÃ¼r das VerstÃ¤ndnis
des Ansiedlungsgeschehens nach der Vertreibung der
Deutschen fruchtbar. Dabei sei am Anfang ein GefÃ¼hl
der Fremdheit gerade im Umgang mit GegenstÃ¤nden
dominant, das einer pragmatischen Anerkennung der
FunktionalitÃ¤t wich, um am Ende Geschirr, Werk-
zeuge und LeinentÃ¼cher unabhÃ¤ngig von der deut-
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schen Herkunft als Teil der eigenen Welt zu verste-
hen. WÃ¤hrend Bazun jene FunktionalitÃ¤t der Gegen-
stÃ¤nde in den Vordergrund stellt, argumentiert Tomasz
Rakowski in seinem Beitrag Ã¼ber ArmenschÃ¤chte in
Oberschlesien, dass die bei der Abwicklung der eige-
nen Bergbaugeschichte als Nebenprodukt der eigenen
ArmutsbekÃ¤mpfung gewonnenen GegenstÃ¤nde eher
willkÃ¼rlich und aufgrund der Situation einer sozia-
len Entwurzelung an Bedeutung als Rohstoff fÃ¼r eine
neue Geschichte der Region gewonnen haben. Da die
oberschlesischen Bergbaureviere von Waldenburg seit
1945 ihrer historischen Form kaum entrÃ¼ckt worden
seien, habe erst mit deren SchlieÃung und dem âVer-
lust der Moderneâ Geschichte einen neuen Stellenwert
erhalten: Historisches Wissen und Kartenmaterial sei
fÃ¼r die ErschlieÃung der unterirdischen Bergbaustruk-
tur zwecks illegaler Gewinnung von Kohle von konkre-
tem Nutzen. Die dabei an die OberflÃ¤che gelangenden
GegenstÃ¤nde, wie z.B. alte Steine zur Markierung von
SchÃ¼rfrechten, haben dabei eher den Charakter von
TrophÃ¤en archÃ¤ologischer Grabungen, die ohne jedes
historisches Erkenntnisinteresse getÃ¤tigt werden. Zu-
sammen mit der unterirdischen Landschaft von Stollen
und Tunneln werden diese in den ZerstÃ¶rungsprozess
der eigenen Umwelt inbegriffen und erlangen ihre Be-
deutung fÃ¼r die informellen Arbeiter nur in Zusam-
menhang mit diesem.

Diese Prozesshaftigkeit von Geschichtskulturen wird
in anderen BeitrÃ¤gen besonders deutlich herausgestellt.
Peter Oliver Loew zeigt anhand der Entwicklung des
Geschichts- bzw. Heimatkundeunterrichts an Danziger
Schulen, dass nicht nur regionale und nationale Be-
zÃ¼ge Konstrukte sind, denen im Zuge der Modernisie-
rung eine besondere Bedeutung bei der kollektiven Iden-
titÃ¤tsbildung zukommt, sondern auch das Lokale als ge-
meinsame Kategorie Produkt einer von oben gesteuerten
Entwicklung ist. Marek Rajch hingegen beschreibt in sei-
nem Beitrag Ã¼ber die preuÃische Zensur polnischer Li-
teratur in der Provinz Posen die Grenzen solcher Versu-
che, eine Ã¤uÃerliche Machtposition fÃ¼r die Durchset-
zung eines bestimmten Narrativs zu nutzen. So erklÃ¤rt
er den Ãbergang von prÃ¤ventiven zu repressiven MaÃ-
nahmen als Folge argumentativer SchwÃ¤che seitens der
preuÃischen Verwaltung undwirft die Frage nach der Ef-
fizienz bzw. der SchwÃ¤che der Administration auf. Im
Gegensatz dazu betont Joanna Wawrzyniak in ihrer Ar-
beit Ã¼ber MilitÃ¤rsiedler in den polnischenWestgebie-
ten die Relevanz staatlicher Geschichtspropaganda fÃ¼r
die Integration der Gebiete in die Volksrepublik Polen. Es
habe sich dabei trotz aller WidersprÃ¼che um eine er-

folgreiche Strategie gehandelt, die den MilitÃ¤rsiedlern
erlaubte, Teil der in der Form sozialistischen, aber im In-
halt national bestimmten âgedachten polnischen Nach-
kriegsgesellschaftâ zu werden, was zur Stabilisierung des
kommunistischen Staates beitrug. In allen drei Texten
fÃ¤llt das Problem der Quellen auf, die fÃ¼r eine his-
torische Argumentation fÃ¼r âErfolgâ und âMisserfolgâ
staatlicher Strategien nur sehr bruchstÃ¼ckhaft zur Ver-
fÃ¼gung stehen. Dies ist ein Punkt, an dem die Gren-
zen einer historisierenden Sicht auf Aneignungsprozesse
genauer benannt bzw. weiter thematisiert werden soll-
ten. Entscheidend sind hier die Kriterien und Modelle
aber auch Quellen, anhand derer Inklusion und Exklusi-
on auf den verschiedenen Ebenen so festgestellt werden
kÃ¶nnen, dass ein Vergleich bzw. ein ZusammenfÃ¼gen
der Ergebnisse zu dem angestrebten âPatchwork Europaâ
Ã¼berhaupt sinnvoll wird.

Einen weiteren Schwerpunkt des Bandes bilden Kul-
turlandschaften, die erst durch eine spezifische Konstel-
lation von konkreten Orten, Bauten und Natur sowie de-
ren Interpretation entstehen. Ihre Bedeutung fÃ¼r das
regionale GedÃ¤chtnis wird anhand von StÃ¤dten wie
Breslau, Danzig und KÃ¶nigsberg, aber auch am Bei-
spiel âherausragender Orteâ wie St. Annaberg in Ober-
schlesien oder die Burgruinen in den Vogesen aufge-
zeigt. AuffÃ¤llig ist hier, dass der Standort des Betrach-
ters deutliche Folgen fÃ¼r den Fokus der BeitrÃ¤ge hat.
WÃ¤hrend Alexander Sologubov als einer der Autoren
Kaliningrader Rekurse auf das Erbe von KÃ¶nigsberg so
mit seinem Gegenstand verwoben ist, dass er allein ei-
ne Leselandschaft von diskursiven VersatzstÃ¼cken die-
ser vermeintlichen RÃ¼ckgriffe prÃ¤sentiert, betrach-
tet Thomas Serrier Posen unter preuÃischer Herrschaft
mit einiger Distanz und schafft so die Grundlage, um
es mit StraÃburg zu vergleichen. Dieser Versuch, das
Thema des Bandes vergleichend zu bearbeiten, setzt in-
sofern MaÃstÃ¤be, als dass er ermÃ¶glicht, das Kon-
krete mit dem Allgemeinen und die Regionen mit der
nationalen und europÃ¤ischen Perspektive zu verbin-
den. Die Anzahl empirisch sinnvoller Vergleiche aber
scheint durch die Ãberlagerungssituation der jeweiligen
LÃ¤nder begrenzt:WÃ¤hrend Serrier GroÃpolen und das
Elsass vergleicht, betrachtet Ryszard Kaczmarek das El-
sass im Vergleich zu Oberschlesien. Serrier zeigt, war-
um es in StraÃburg gelang, aus der Situierung in der
Grenzzone zweier Nationalstaaten geschichtspolitisches
Kapital zu schlagen, wÃ¤hrend in Posen allein nationa-
le Deutungsmuster die Oberhand gewannen. Kaczmarek
behandelt die Entstehung der jeweils spezifischen For-
men von ethnischem Regionalismus und ihrer Evolution
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hin zu politischen Konzepten, die auf Autonomie abziel-
ten, sowie die GrÃ¼nde fÃ¼r deren Scheitern.

Die Methodenvielfalt des Bandes sorgt fÃ¼r Ab-
wechslung, aber auch fÃ¼r die Schwierigkeit, die einzel-
nen Aspekte desThemas in direkten Bezug zueinander zu
stellen. Maciej GÃ³rny prÃ¤sentiert das Huzulenland aus
historischer Perspektive als ProjektionsflÃ¤che orientali-
sierenderWahrnehmungsmuster in Polen und der Tsche-
choslowakei. Arnim von Ungern-Sternberg kritisiert aus
literaturgeschichtlicher Sicht fÃ¼r das Baltikum denWi-
derstreit zwischen rhetorischen Figuren wie âBaroneâ
und âBauernâ. Und Katarzyna Stoklosa zeigt anhand ei-
nes Vergleichs der Gegenwart der deutsch-polnischen
und des ukrainisch-slowakischen Grenzgebiete(s) die Re-
levanz historischer Bedingtheit fÃ¼r die QualitÃ¤t der
Grenze auf. Der daraus resultierende Unterschied zwi-
schen gewachsenen Ãbergangsgebieten, in denen Gren-
zen nicht allein teilen, sondern eher variable, aber ge-
meinsame Bezugslinien darstellen, und Regionen, in de-
nen Grenzen infolge von Vertreibung und Neuansied-
lung einen umfassenden Schnitt bedeuten, ist fÃ¼r die
ErschlieÃung des Themas von zentraler Bedeutung, wird
aber von anderen Autoren nicht aufgegriffen.

Der sorgfÃ¤ltig lektorierte und Ã¼bersetzte Sammel-
band bietet ein weites Spektrum an Narrativen von der
symbolischen Aneignung historischer Kulturlandschaf-
ten, die insbesondere im Zuge der Nationalisierung in
den Fokus rivalisierender MeistererzÃ¤hlungen geraten
sind. Besonders aufschlussreich sind hier jene Regionen,
in denen wie im Elsass oder in Schlesien ein eigenes
regionales SelbstverstÃ¤ndnis bereits stark genug war,
um sich zumindest teilweise gegen nationale Vereinah-
mungen zu behaupten. Entscheidend ist aber, dass diese
Strategien zur politischen Mobilisierung von IdentitÃ¤t
nicht unabhÃ¤ngig voneinander existierten, sondern ge-

rade durch die bestehende Konkurrenz aufeinander Be-
zug nahmen und sich so oft ineinander verschrÃ¤nkten.
Der Band zeigt in der dominanten Periodisierung der ein-
zelnen Artikel, deren Eckpunkte das Ende der Weltkrie-
ge und des Kalten Krieges ausmachten, dass die Vorstel-
lung von linear vollzogenen Nationalisierungsprozessen
gerade fÃ¼r das 20. Jahrhundert falsch ist. Stattdessen
waren es insbesondere die ZÃ¤suren kriegerischer Ge-
walt am Ende der Weltkriege sowie des Kalten Krieges,
die den Rahmen fÃ¼r erneute âWiedergewinnungsver-
sucheâ von Geschichte im nationalen Sinne schufen.

Ein stÃ¤rkerer Vergleichsrahmen wÃ¼rde hier noch
mehr Erkenntnisgewinn versprechen. Gerade das ge-
meinsame Instrumentarium in der Betrachtung unter-
schiedlicher PhÃ¤nomene wÃ¼rde die Grauzonen sym-
bolischer ReprÃ¤sentation erhellen. Auch das genaue
Funktionieren und die Mechanismen von Inklusion und
Exklusion historischer Bezugspunkte lieÃen sich mit ei-
nem noch schÃ¤rferen methodischen Fokus weiter ge-
winnbringend untersuchen. Dabei bleibt vor allem die
Frage nach Quellen und Modellen, die es ermÃ¶glichen,
dieWirkung von ideologischen Strategien bei der jeweili-
gen Zielgruppe genau zu untersuchen und zu erklÃ¤ren.
Bislang stÃ¼tzen sich die Ã¼bergreifenden Thesen we-
gen der Methodenvielfalt und Quellenlage oft allein auf
Indizien, was zur Folge hat, dass die De- bzw. Rekon-
struktion nationaler Konstruktionen anhand von regio-
nalen und lokalen ZusammenhÃ¤ngen vor allem im
Lichte des Konzeptes eines Europas der RÃ¤nder, der
Vielfalt und der Regionen zu verstehen ist. In diesem
Sinne, erlangt der Begriff der “wiedergewonnenen Ge-
schichte” an neuer Bedeutung, denn das Verfertigen der
vielstimmigen ErzÃ¤hlung von den RÃ¤ndern des ver-
meintlichen Kontinents, versucht die Geschichte Europas
âwiederzugewinnenâ.
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