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Auf den ersten Blick mag es erstaunen, dass die an
der UniversitÃ¤t Konstanz angefertigte und fÃ¼r den
Druck Ã¼berarbeitete Habilitationsschrift Lindners in
der gut eingefÃ¼hrten Reihe âHistorische Kulturwissen-
schaftâ erschienen ist, scheint es sich doch um eine eher
wirtschaftsgeschichtliche Abhandlung zu handeln. Die-
ser Eindruck zerstreut sich allerdings schnell, denn Lind-
ner hat sich zum Ziel gesetzt, eine Neue Wirtschaftsge-
schichte zu schreiben, wobei das Wort âneuâ eine kultur-
geschichtliche Einbettung verspricht. So geht es ihm dar-
um, eine âKulturgeschichte sozialer Ordnungâ (S. 11) zu
prÃ¤sentieren, in der zum einen die HandlungsrÃ¤ume
der auch im Zarenreich seit der zweiten HÃ¤lfte des 19.
Jahrhunderts entstandenen sozialen Gruppe der Wirt-
schaftsbÃ¼rger ausgelotet werden sollen. Zum anderen
sollen deren Kommunikationsformen, die Prozesse von
Integration und Desintegration sowie deren Symbolwel-
ten aufgezeigt werden. Der Terminus âSymbolâ in al-
len seinen Facetten â insbesondere unter Aufgreifung des
Bourdieuschen symbolischen Kapitals â ist somit der zen-
trale operationale Begriff in dieser Arbeit.

Lindner hat sich hierfÃ¼r auf den ârussischen

SÃ¼denâ, also die Gebiete der heutigen Ukraine, be-
schrÃ¤nkt. Und dies mit gutem Grund, kann dieses Ter-
ritorium doch innerhalb des durch eine rÃ¼ckstÃ¤ndige
Ãkonomie geprÃ¤gten Zarenreichs als Zone des be-
schleunigten Wandels gelten. Am Beispiel von fÃ¼nf
stÃ¤dtisch-industriellen Konglomeraten unterschiedli-
cher historischer PrÃ¤gung entfaltet er seine Argu-
mentation. Es sind dies die mittelalterlichen Stadt-
grÃ¼ndungen Kiew und Schitomir, die imperialen Stadt-
grÃ¼ndungen Charkow/Charkiw und Jekaterinoslaw so-
wie das Industriedorf von Jusowka. Diese waren im zari-
schen Kontext âInseln der Modernisierungâ, welche we-
sentlichen Anteil daran hatten, dass das Zarenreich bis
zum Beginn des ErstenWeltkriegs zumindest partiell sei-
ne so hÃ¤ufig beschriebene und auch heute noch von
der historischen Zunft diskutierte RÃ¼ckstÃ¤ndigkeit
Ã¼berwand.

Lindner stellt jedoch zu Recht fest, dass dieser Begriff
eine gewisse EinschrÃ¤nkung erfahren muss, da âder
Westenâ genauso wie der europÃ¤ische âOstenâ eine
hÃ¶chst diffuse EntitÃ¤t war, der allein kein Vergleichs-
maÃstab fÃ¼r âFortschrittâ sein kann. Er schlÃ¤gt des-
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halb vor, eher ostmitteleuropÃ¤ische Gebiete als Grad-
messer fÃ¼r das Zarenreich zu nehmen; schlieÃlich lieÃe
sich auch die Frage danach, wie modernisierungsfÃ¤hig
das russlÃ¤ndische Imperium gewesen sei, nicht allein an
den dichotomischen Polen Reform versus Reaktion mes-
sen (S. 14).

Lindner prÃ¤sentiert das Kaleidoskop der sozia-
len, nationalen, lokalen und personellen IdentitÃ¤ten
und Lebenswelten sowohl strukturell als auch biogra-
phisch: Nach einer stadtgeschichtlichen EinfÃ¼hrung
sowie der Darstellung der Genese industrieller Ent-
wicklung in den ausgewÃ¤hlten StÃ¤dten zeigt er,
wie die in der Metropole nicht als Kolonie wahrge-
nommenen sÃ¼drussischen (ukrainischen) Gebiete auch
(wirtschafts-)strukturell in den Reichsverband integriert
wurden. Er kommt dabei unter anderem zu dem Ã¤lteren
Forschungen widersprechenden Ergebnis, dass die dort
zu beobachtende Modernisierung wesentlich auf lokaler
Ebene initiiert wurde, ohne dass das Zentrum die Ober-
aufsicht gegenÃ¼ber der Ã¶rtlichen Gesellschaft aufge-
ben musste. Da gerade in dem untersuchten Territorium
die ethnische und religiÃ¶se Differenz ein wesentliches
Merkmal war, prÃ¤gte diese auch die Zusammensetzung
der dortigen Unternehmerschaft: Die Prozesse von Ak-
kulturation, zumeist an die dominierende imperiale, also
russische Kultur, als auch die Persistenz lokaler und eth-
nischer IdentitÃ¤ten werden beleuchtet.

Das vermutlich interessanteste Kapitel ist das Ã¼ber
die âLebenswege und Symbolweltenâ ausgewÃ¤hlter
UnternehmerpersÃ¶nlichkeiten ukrainischer, russi-
scher, jÃ¼discher und auslÃ¤ndischer Herkunft, wobei
der fÃ¼r die letzte Gruppe ausgewÃ¤hlte John Hughes
bereits wiederholt geschichtswissenschaftlich behandelt
worden ist. Vgl. z.B. Edwards, Susan, Hughesovska. A
Welsh Enterprise in Imperial Russia, Glamorgan 1992.
Aspekte wie die Entwicklung einer spezifischen Wohn-
kultur, die Totenverehrung oder der âUnternehmer als
Privatmannâ werden hier behandelt, wobei auch auf die
partiellen Gentrifizierungstendenzen und den selbst ge-
setzten Anspruch zur Erlangung der im russischen Kon-
text so zentralen Kategorie kulturnost (Kultiviertheit,
kulturelles Niveau) hingewiesen wird.

Die vertikale Kommunikation zwischen Staat undAr-
beitswelt wird im nÃ¤chsten Abschnitt behandelt. Wie
Lindner zeigt, waren und blieben die Zaren die hÃ¶chste
AutoritÃ¤t, und dies auch in symbolischer Hinsicht, denn
der Herrscher vermochte es, durch ein ausgefeiltes Be-
lohnungssystem auch das symbolische Kapital der Wirt-
schaftsbÃ¼rger zu mehren. Der sozialen Integration der

Unternehmer in der jeweiligen Region ist das nÃ¤chste
Kapitel gewidmet. Darin untersucht Lindner unter an-
derem deren Partizipation in den regionalen Institutio-
nen wie der Selbstverwaltung. Zentral war aber auch der
Anteil der WirtschaftsbÃ¼rger etwa auf dem Gebiet der
Vereine und des karikativen Sektors. WohltÃ¤tigkeit auf
dem Gebiet der GesundheitsfÃ¼rsorge oder der Bildung,
so wird deutlich gezeigt, war immens wichtig fÃ¼r die
Akkumulation symbolischen Kapitals. Das Engagement
geschah aber auch, dies muss unterstrichen werden, aus
hÃ¶chst pragmatischen Ãberlegungen, denn fÃ¼r Un-
ternehmer waren besser ausgebildete und gesunde Ar-
beiter auch aus wirtschaftlichen GrÃ¼nden von Interes-
se.

In diesem Abschnitt werden auch die in dieser
Arbeit insgesamt eher wenig konturierten Ehegattin-
nen der WirtschaftsbÃ¼rger genauer beleuchtet, zumal
WohltÃ¤tigkeit eine DomÃ¤ne von privilegierten Frau-
en war. Lindner zeigt dies am Beispiel des Projekts der
Sonntagsschule der Christiana Altschewskaja, die zu-
dem AktivitÃ¤ten auf dem Gebiet der Entwicklung ei-
nes ukrainisch-patriotischen Landesbewusstseins entwi-
ckelte. Auch wenn Lindner zu Recht darauf hinweist,
dass Frauen dieser sozialen Gruppe im Zarenreich vor-
nehmlich auf die private SphÃ¤re (als Erzieherin des
Nachwuchses, als ReprÃ¤sentationsfigur an der Seite des
Mannes) beschrÃ¤nkt waren, so hÃ¤tte man sich ins-
gesamt mehr Erkenntnisse hinsichtlich der Wirkungs-
mÃ¤chtigkeit der Kategorien von MÃ¤nnlichkeit und
Weiblichkeit innerhalb der untersuchten sozialen Grup-
pe gewÃ¼nscht.

Insgesamt liegt eine Ã¼berzeugende, auf der Grund-
lage einer breiten Quellen- und Literaturbasis ausge-
fÃ¼hrte Arbeit vor. Den selbst gesetzten Anspruch, die
Symbolwelten der WirtschaftsbÃ¼rger im Kontext des
Obrigkeitsstaats zu analysieren, setzt Lindner konse-
quent um. Allerdings rÃ¼cken zuweilen die pragmatisch
begrÃ¼ndeten Inszenierungen und Handlungen dieser
Gruppen zugunsten des Strebens nach symbolischemKa-
pital zu sehr in denHintergrund. Auf dieseWeise wird oft
alles symbolisch, es gibt zahllose âSymbolweltenâ, âSym-
bolbrÃ¼cheâ und âSymbolkrisenâ. Selbst die Annahme
des Nachnamens des Schwiegervaters Brodskis als zwei-
ten Familiennamen durch den Schwiegersohn Dreyfus
nach der Heirat mit der Unternehmertochter Marija wird
allein auf der nach auÃen gerichteten âSymbolebeneâ ge-
deutet (S. 219-220).

FÃ¼r Lindner war die Industrialisierung des rus-
sischen SÃ¼dens âdie letzte umfassende Modernisie-
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rungsanstrengung der Autokratieâ, die aber nicht zu ei-
nem take off gefÃ¼hrt und deshalb durch den sichtbar
werdenden sozialen und Ã¶konomischen Druck letzt-
lich ihren Anteil am Untergang des Imperiums gehabt
habe: âDas Zarenreich ging an der Ã¶konomischen
RÃ¼ckstÃ¤ndigkeit, an den Folgen verspÃ¤teter Moder-
nisierungsoffensiven und den entfesselten sozialen und
ethnischen Differenzen zugrundeâ (S. 471), so Lindners
fast apodiktisches Fazit. Es ist zu fragen, ob diese Ent-

wicklung wirklich eine unausweichliche war. Sowohl im
Hinblick auf das als modern bezeichnete britische Welt-
reich als auch das ja zumindest als relativ rÃ¼ckstÃ¤ndig
geltende Habsburgerreich stellt die Forschung mittler-
weile auch andere Fragen, nÃ¤mlich wieso diese Imperi-
en Ã¼berhaupt so lange existierten und welchen Anteil
(zumindest bei der Donaumonarchie) der ErsteWeltkrieg
am Zusammenbruch hatte.
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