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G. Litz: Die reformatorische Bilderfrage

Bilderverehrung und Bilderfeindschaft sowie die Fra-
ge nach richtiger und falscher Verehrung von Kultbil-
dern durchziehen die Geschichte der christlichen Kir-
che von der Antike bis zur Neuzeit. Gudrun Litz macht
in ihrer GÃ¶ttinger Dissertation die Bilderfrage im Re-
formationszeitalter zum Thema. Dabei geht es ihr dar-
um, unter welchen UmstÃ¤nden religiÃ¶se Bilder ent-
fernt oder anOrt und Stelle belassenwurden. Die Autorin
stellt die Situation in den zwÃ¶lf ReichsstÃ¤dten Lindau,
Reutlingen, Ulm, Memmingen, Biberach, Esslingen, Is-
ny, Kempten, Giengen an der Brenz, Kaufbeuren, Ravens-
burg und Leutkirch dar. Nicht in die Untersuchung ein-
bezogen wurden solche ReichsstÃ¤dte, in denen es keine
radikalen LÃ¶sungen der Bilderproblematik gab (Aalen,
Bopfingen, SchwÃ¤bisch Hall), wo die schlechte Quel-
lenlage keine hinreichenden Aussagen ermÃ¶glicht (Do-
nauwÃ¶rth,Weil der Stadt,Wimpfen), wo die Bilder trotz
ReformationseinfÃ¼hrung nicht entfernt wurden (Din-
kelsbÃ¼hl) oder wo nur kleinere VorfÃ¤lle zu verzeich-
nen sind (NÃ¶rdlingen, Heilbronn). Konstanz und Augs-
burg wurden aufgrund ihrer Sonderstellung als Bischofs-
stÃ¤dte, die durch ihre Vielzahl an Kirchen eine nicht zu
bewÃ¤ltigende Untersuchung erfordert hÃ¤tten, eben-

falls nicht in die Betrachtung einbezogen. Die Reichs-
stÃ¤dte Buchau, Pfullendorf, Ãberlingen,Wangen, Buch-
horn (heute Friedrichshafen), Rottweil und SchwÃ¤bisch
GmÃ¼nd gehÃ¶ren nicht zum Untersuchungsgegen-
stand, da die evangelische Lehre sich hier nicht durch-
setzen konnte.

Den zwÃ¶lf Fallstudien schwÃ¤bischer Reichs-
stÃ¤dte sind einige grundsÃ¤tzliche Ãberlegungen zum
theologischen Hintergrund der Bilderfrage vorangestellt.
Im SpÃ¤tmittelalter wurden Kultbilder als âhandelnde
Bilderâ aufgefasst, die in den liturgischen Ablauf einbe-
zogen wurden, wie etwa das Wiegen des Christkinds
an Weihnachten, der Umzug mit Palmsonntagseseln
oder die Grablegung einer Christusfigur am Karfreitag.
Vor diesem Hintergrund nahm die Produktion von re-
ligiÃ¶sen Bildwerken gegen Ende des 15. Jahrhunderts
immer grÃ¶Ãere AusmaÃe an. Bereits vor der Reforma-
tion kam Kritik gegen die volksfromme Auffassung der
RealprÃ¤senz des Heiligen im Bild auf. Die reformatori-
sche Theologie, die â vom ’solus Christus’ ausgehend â
einen generellen Angriff auf die mittelalterliche Werk-
frÃ¶mmigkeit als Jenseitsvorsorge und die damit zusam-
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menhÃ¤ngende Bilderstiftung und -verehrung sowie den
Heiligen- und Reliquienkult vornahm, entzog der mit-
telalterlichen BilderfrÃ¶mmigkeit schlieÃlich den Bo-
den. SÃ¤mtliche Reformatoren sprachen sich mehr oder
weniger gegen die Bildwerke in den Kirchen aus, ar-
gumentierten jedoch unterschiedlich und propagierten
verschiedene Konsequenzen im praktischen Umgang mit
den Bildwerken.

Luther hatte grundsÃ¤tzlich ein positives Ver-
hÃ¤ltnis zu religiÃ¶sen Bildwerken. Er wies ihnen ei-
ne unterstÃ¼tzende Funktion bei der VerkÃ¼ndung des
Evangeliums zu, wandte sich aber strikt gegen den
Bilder-Missbrauch, wie er nach seinem VerstÃ¤ndnis in
der Heiligenverehrung an Bildwerken in Erscheinung
trat. Er setzte nicht in erster Linie auf die strikte Ent-
fernung der Bilder, sondern darauf, die innere Einstel-
lung der Menschen zu den Bildern durch die Predigt zu
verÃ¤ndern. Bei Zwingli, Bucer und Ambrosius Blarer
stand die Bilderfrage stÃ¤rker als bei Luther im Zen-
trum ihrer Theologie. Zwingli lehnte sÃ¤mtliche Bild-
werke innerhalb eines gottesdienstlich-kultischen Raums
ab. Er sah die eindeutige Klarheit, den der Glauben brau-
che, allein im unterrichtenden Wort gegeben. Er trat da-
her fÃ¼r eine strikte Entfernung der Bilder aus den Kir-
chen ein. Auch Martin Bucer und Ambrosius Blarer stan-
den fÃ¼r die Abschaffung der Bildwerke. Die spiritualis-
tische Theologie Kaspars von Schwenckfeld und Sebas-
tian Francks konnte die Bildwerke in den Kirchen to-
lerieren, solange man nicht ihren Zeichencharakter in
einen gnaden- und heilsvermittelnden Sakralcharakter
verkehrte.

Auf dem Fundament dieser theologischen Grund-
lagen untersucht Gudrun Litz fÃ¼r jede einzelne der
zwÃ¶lf schwÃ¤bischen ReichsstÃ¤dte, welchen Charak-
ter die Reformation von Stadt zu Stadt hatte und wie
man die Bilderfrage beantwortete. Die Autorin blickt
hierbei auf das Zusammenspiel politischer, stÃ¤dtischer,
obrigkeitlicher, frÃ¶mmigkeitsgeschichtlicher und per-
sÃ¶nlicher UmstÃ¤nde, die Einfluss auf den Umgangmit
religiÃ¶sen Bildern hatten. In den Einzelstudien gelangt
Litz von Fall zu Fall zu sehr unterschiedlichen Ergebnis-
sen, aus denen nur einige Charakteristika skizziert seien:

In Ulm forderte der Rat die Stifter der Bilder im Jahr
1531 ausdrÃ¼cklich auf, ihre Bildwerke wieder an sich
zu nehmen, berÃ¼cksichtigte also die ursprÃ¼nglichen
EigentumsverhÃ¤ltnisse. In Isny kam es zwar 1534 zu ei-
nem Sturm mehrerer BÃ¼rger auf die Klosterkirche, bei
dem die Bildwerke hinausgetragen wurden, das Gros der
Isnyer Bildwerke wurde jedoch planmÃ¤Ãig unter Auf-

sicht des Rates entfernt. In Kempten erfolgte die Beseiti-
gung der Bilder gegen Ende des Reformationsprozesses,
war dann aber radikal. In Kaufbeuren und Ravensburg
konnte die Reformation erst 1545 bzw. 1546 FuÃ fassen,
und dann auch nur fÃ¼r die kurze Zeit bis zum Interim
1548. In dieser kurzen Zeitspanne kam es in Kaufbeuren
zu einem vielschichtigen Nebeneinander im Umgang mit
den Bildern: Einige wurden entfernt, einige aber auch
an Ort und Stelle belassen. In Esslingen diskutierte der
Rat die Bilderfrage imHerbst/Winter 1531 zunÃ¤chst mit
den KaplÃ¤nen und Ordensleuten, verfÃ¼gte dann aber
auf Anraten Blarers die Ã¼berlegte und planmÃ¤Ãige
Entfernung sÃ¤mtlicher ’GÃ¶tzenwerke’ aus den Got-
teshÃ¤usern. In Reutlingen entfernte man die Bildwerke
erst, als die EinfÃ¼hrung der Reformation bereits weit
fortgeschritten war. Obwohl der Prediger Martin Rauber
in Giengen den Rat immer wieder aufforderte, die Bilder
zu entfernen, lieÃ dieser sich nicht dazu bewegen und
belieÃ sÃ¤mtliche Bildwerke in den Kirchen.

Gudrun Litz ist trotz vielfach disparater Quellenlage
und tendenziÃ¶ser chronikalischer Darstellungen in den
einzelnen ReichsstÃ¤dten zu einer umfassenden Gesamt-
schau der Bilderfrage gelangt. Die von ihr gewÃ¤hlte
Fragestellung nachGemeinsamkeiten undUnterschieden
sowie nach GesetzmÃ¤Ãigkeiten und Verlaufsformen
beantwortet sie detailliert. BezÃ¼glich der HÃ¤ufigkeit,
mit der in den schwÃ¤bischen ReichsstÃ¤dten gegen die
religiÃ¶sen Bilder vorgegangen wurde, kann sie den von
Michalski Michalski, Sergiusz, Die Ausbreitung des re-
formatorischen Bildersturms 1521-1537, in: Bildersturm
â Wahnsinn oder Gottes Wille? Katalog zur Ausstellung
des Bernischen Historischen Museums, hg. von Cecilie
Dupeux, Peter Jezler und Jean Wirth, Bern 2000, S. 46-52,
hier S. 50. geprÃ¤gten Begriff der âBildersturmlandschaf-
tâ (S. 278) auch auf ihren Untersuchungsraum anwenden.
Allerdings handelt es sich bei diesen âStÃ¼rmenâ viel-
fach um die von den jeweiligen Magistraten der StÃ¤dte
organisierte und beaufsichtigte ordentliche Entfernung
der Bildwerke ohne deren ZerstÃ¶rung. Aktionen von
Gewaltanwendung und Bilderfrevel blieben die Ausnah-
me. Die LÃ¶sung der reformatorischen Bilderfrage war
in zahlreichen der untersuchten StÃ¤dte kein einmali-
ger und schon gar kein gewaltsamer Akt, sondern eine
sich zum Teil Ã¼ber viele Jahre hinziehende geordnete
AusrÃ¤umung der Kirchen. Aufgrund dieser Ergebnis-
se plÃ¤diert Gudrun Litz mit Recht dafÃ¼r, den Begriff
des âBildersturmsâ auf âalle Destruktionen von Objekten
aus GrÃ¼nden der Glaubenserneuerungâ (S. 284) auszu-
weiten, unabhÃ¤ngig davon, ob die Bildwerke gewaltsam
oder friedlich aus den Kirchen entfernt wurden.
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Die von Gudrun Litz vorgelegte sorgfÃ¤ltige Un-
tersuchung reiht sich in eine lange Forschungstradi-
tion ein. Das Thema des Bildersturms wird seit rund
sechzig Jahren von zahlreichenWissenschaftsdisziplinen
erforscht. Profan-, reformations- und kunstgeschichtli-
che Fragestellungen wurden in den letzten Jahren durch
mentalitÃ¤ts- und kulturwissenschaftliche AnsÃ¤tze be-
reichert. Die vorgelegte Studie zeigt, dass die Entfernung
der Bildwerke in den meisten FÃ¤llen kein nachgeordne-

tes Ereignis im Zuge der ReformationseinfÃ¼hrung war,
sondern einen zentralen Bereich stÃ¤dtischer Lebensver-
hÃ¤ltnisse trifft (S. 281). Als Ausblick regt die Autorin die
Untersuchung der Bilderfrage fÃ¼r die Zeit nach der Re-
formation an, indem sie auf die Wieder-Bebilderung der
protestantischen Kirchen durch evangelische Andachts-
bilder verweist, die â angelehnt an Luthers Bildervers-
tÃ¤ndnis â im spÃ¤ten 16. und frÃ¼hen 17. Jahrhundert
in die Kirchen einzogen.
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