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D. Hein u.a. (Hrsg.): Festschrift Lothar Gall

Rezensenten, deren Aufgabe es ist, eine Festschrift zu
besprechen, Ã¼berfÃ¤llt in der Regel eine gewisse Rat-
losigkeit, wie diese Aufgabe zu bewÃ¤ltigen sei. Denn
dieser Literaturgattung ist meist eine groÃe thematische
DisparitÃ¤t zu Eigen, ein gemeinsamer Nenner ist nur
selten zu finden. Zudem ist es unmÃ¶glich, jeden einzel-
nen Beitrag angemessen und kompetent zu wÃ¼rdigen.
Wie also beginnen?

ZunÃ¤chst kann eine sachliche Beschreibung gege-
ben werden: In der hier zu rezensierenden Festschrift
fÃ¼r Lothar Gall finden sich auf Ã¼ber 700 Seiten 52 Bei-
trÃ¤ge von einer LÃ¤nge zwischen acht und etwas mehr
als 20 Seiten. Der Sammelband beginnt mit einer kurzen
WÃ¼rdigung des zu Ehrenden durch die drei Herausge-
ber, enthÃ¤lt aber kein Publikationsverzeichnis und kei-
ne Vita Lothar Galls. Ebenso wenig erfÃ¤hrt der Leser et-
was Ã¼ber die HintergrÃ¼nde bzw. institutionellen An-
bindungen der Laudatoren. In einigen BeitrÃ¤gen kommt
aber zumAusdruck, dass hier vor allemWegbegleiter und
(frÃ¼here) Mitarbeiter Galls zu Worte kommen: Ehema-
lige Kollegen von der UniversitÃ¤t GieÃen, wie etwa Pe-
ter Stadler (Gall lehrte seit 1968 fÃ¼r wenige Jahre in

GieÃen), sind mit BeitrÃ¤gen ebenso vertreten wie vie-
le Dozenten der UniversitÃ¤t Frankfurt (hier hatte Gall
seit 1975 den Lehrstuhl fÃ¼r Mittlere und Neuere Ge-
schichte inne), unter ihnen Luise Schorn-SchÃ¼tte, Man-
fred Clauss und Johannes Fried â um nur diese drei zu
nennen. Mitarbeiter bzw. Mitstreiter der zahlreichen ge-
schichtswissenschaftlichen Institutionen, die Lothar Gall
initiiert oder geleitet hat, haben ebenfalls BeitrÃ¤ge ge-
liefert: Von der Historischen Zeitschrift, deren Herausge-
ber Gall seit 1975 ist, finden sich die Redakteure JÃ¼rgen
MÃ¼ller und Eckhardt Treichel, auÃerdemmehrere Mit-
herausgeber wie Gerrit Walther oder Klaus Hildebrand.
Von der Ausstellung âFragen an die deutsche Geschich-
teâ, die Lothar Gall in den spÃ¤ten 1960er- und frÃ¼hen
1970er-Jahren maÃgeblich konzipiert und wissenschaft-
lich begleitet hat, ist Hermann SchÃ¤fer als Vorsitzender
des Kuratoriums der Stiftung âHaus der Geschichteâ un-
ter den Laudatoren. Rudolf Morsey wiederum hat einen
Artikel Ã¼ber die Kommission fÃ¼r Geschichte des Par-
lamentarismus und der politischen Parteien verfasst, in
der er zusammen mit Gall Mitglied ist; Winfried Schul-
ze steuerte einen Beitrag Ã¼ber die Nachkriegsentwick-
lung des deutschen Historikerverbandes bei, dessen Vor-
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sitzender Gall von 1992 bis 1996 war. AuÃerdem stehen
ehemalige Assistenten Galls auf der Liste der Beitragen-
den, ebenso einige seiner Doktoranden. Bemerkenswert
ist, dass sich unter den 52 Autoren nur fÃ¼nf Frauen fin-
den.

Zwar enthÃ¤lt die Festschrift auch AufsÃ¤tze, die
nicht direkt mit dem Lebenswerk und den Forschungs-
interessen Galls in Verbindung stehen, doch kristallisie-
ren sich in Hinblick auf die gesamte Festschrift eini-
ge Schwerpunkte heraus. ZunÃ¤chst beschÃ¤ftigen sich
mehrere Artikel mit der Geschichte der historischen Dis-
ziplin als solcher und insbesondere mit der Entwicklung
einzelner geschichtswissenschaftlich relevanter Institu-
tionen, was auf das vielfÃ¤ltige Engagement Lothar Galls
in den verschiedensten Organisationen unseres Faches
zurÃ¼ckzufÃ¼hren ist: Nur wenige Historiker haben die
bundesrepublikanische Geschichtswissenschaft auch in-
stitutionell so geprÃ¤gt wie er. Dies ist sicherlich bei
der Historischen Zeitschrift der Fall, mit der sich zwei
BeitrÃ¤ge des Bandes beschÃ¤ftigen. JÃ¼rgen MÃ¼ller
setzt sich mit der GrÃ¼ndung der Historischen Zeit-
schrift durch Heinrich von Sybel auseinander, wobei er
unter anderem das Spannungsfeld zwischen den Motiv-
und Interessenlagen auf Seiten der kleinen Gruppe ak-
tiv involvierter Historiker einerseits und denen der Verle-
ger andererseits ausleuchtet. Gerhard A. Ritter wiederum
untersucht auf der Basis intensiven Aktenstudiums die
VerdrÃ¤ngung Friedrich Meineckes aus der Herausge-
berschaft der Zeitschrift nach der nationalsozialistischen
MachtÃ¼bernahme und konstatiert, dass auch verlegeri-
sche GeschÃ¤ftsinteressen hierbei eine wesentliche Rolle
spielten.

Immer wieder stellen die institutionengeschicht-
lichen BeitrÃ¤ge die enge Verwobenheit der diszi-
plinÃ¤ren mit der allgemeinen gesellschaftlichen Ent-
wicklung heraus und beweisen so, dass die Historiogra-
phiegeschichte ihre ideengeschichtliche EngfÃ¼hrung
hinter sich gelassen hat. Dies zeigt sich, wenn Winfried
Schulze die Folgewirkungen des Nationalsozialismus und
den Einfluss der internationalen Blockbildung auf die Ge-
nese des neu gegrÃ¼ndeten deutschenHistorikerverban-
des in den Nachkriegsjahren untersucht oder wenn Ru-
dolf Schieffer auf die GrÃ¼ndung der Historischen Kom-
mission der Bayerischen Akademie der Wissenschaften
eingeht und die politischen Interessen rekonstruiert, die
bei den Auseinandersetzungen etwa Ã¼ber die Finanzie-
rung der Projekte der Kommission und der mit ihr kon-
kurrierenden Monumenta Germaniae Historica zu Tage
traten.

Eine weitere Gruppe von AufsÃ¤tzen ist in der
Schnittmenge zwischen Historiographiegeschichte und
einemwesentlichen Schwerpunkt imWerk Lothar Galls â
der Historischen Biographik â angesiedelt. Der Leser fin-
det beispielsweise eine Studie von UlrichMuhlack Ã¼ber
die Entwicklung des jungen Ranke, die sich quellenkri-
tisch mit den autobiographischen Texten Rankes ausein-
andersetzt und dessen âStreben nach Selbstmonumenta-
lisierungâ (S. 31) unterstreicht. Rudolf Morsey stellt die
Person von Erich Matthias in das Zentrum seiner Ana-
lyse zur Genese der frÃ¼hen Editionsprojekte der Kom-
mission fÃ¼r Geschichte des Parlamentarismus und der
politischen Parteien, wobei er auf der Basis zahlreicher
Archivalien unter anderem herausarbeitet, dass â auch
zwischenmenschliche â Konflikte Ã¼ber den Zuschnitt
der Arbeitsbereiche der Mitarbeiter, Ã¼ber die institutio-
nelle Anbindung, die personelle Ausstattung, die konzep-
tionelle Ausrichtung usw. den Werdegang des Projekts
wesentlich mitbestimmten. Hans-Werner Hahn wieder-
um portrÃ¤tiert den Jenaer Historiker Adolf Wilhelm
Schmidt und streicht an dessen Beispiel die enge Verbin-
dung zwischenGeschichtswissenschaft und Politik im 19.
Jahrhundert heraus. Auch Reflexionen Ã¼ber das Schrei-
ben von Biographien enthÃ¤lt die Festschrift: So fragt
beispielsweise Hans-Peter Schwarz nach den Erkenntnis-
potenzialen dieser historiographischen Gattung, indem
er mehrere der groÃen Arbeiten Lothar Galls einer Ana-
lyse unterzieht.

Entsprechend der Anlage von Galls historio-
graphischem Werk enthÃ¤lt die Festschrift auch
bÃ¼rgertumsgeschichtliche Untersuchungen. Zum Bei-
spiel befasst sich Harold James mit der Heiratspoli-
tik des WirtschaftsbÃ¼rgertums und fÃ¼hrt diesbe-
zÃ¼gliche VerÃ¤nderungen im spÃ¤ten 19. Jahrhun-
dert auf Entwicklungen imUnternehmensrecht zurÃ¼ck.
Dieter Hein wiederum konzentriert sich in seiner Analy-
se bÃ¼rgerlicher politischer IdentitÃ¤tsbildung auf die
erste HÃ¤lfte des 19. Jahrhunderts und fragt nach dem
jeweiligen relativen Gewicht stÃ¤dtischer, einzelstaatli-
cher und nationaler Orientierungen in diesem Zeitraum.

Ãber den Sinn oder Unsinn von Festschriften lÃ¤sst
sich trefflich streiten â festzuhalten bleibt, dass dieser
Band besonders jenen, die sich mit der Entwicklung un-
seres Faches in Deutschland, seiner Standards und seiner
Institutionen auseinandersetzen wollen, viele anregende
BeitrÃ¤ge offeriert. Einige wenden sich meist recht quel-
lennah, eher rekonstruierend-deskriptiv kleinteiligeren
PhÃ¤nomenen zu oder analysieren in Form von Ãber-
blicken die Entwicklung von Subdisziplinen oder An-
sÃ¤tzen (besonders lesenswert:Werner Plumpes Darstel-
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lung der bundesrepublikanischenWirtschaftsgeschichts-
schreibung). Andere wiederum widmen sich theoreti-
schen oder methodologischen Reflexionen. Aber auch je-
ne Leser, die sich fÃ¼r bÃ¼rgerliches MÃ¤zenatentum
interessieren (Helmut Berding schreibt Ã¼ber die pri-
vate Finanzierung des GieÃener Theaters im spÃ¤ten
19. und frÃ¼hen 20. Jahrhundert) oder jene, die sich
mit PhÃ¤nomenen des Ã¶ffentlichen Gedenkens be-

schÃ¤ftigen wollen (Eberhard Kolb untersucht denWan-
del des Stresemann-Bildes und die Versuche, die Erinne-
rung an ihn in politischen Auseinandersetzungen fÃ¼r
die Absicherung bestimmter Positionen zu instrumenta-
lisieren), kÃ¶nnen hier fÃ¼ndig werden. Den Band von
vorne bis hinten durchzulesen ist wohl â wie bei fast al-
len Festschriften â kein sinnvolles Unterfangen. Das tun
nur Rezensenten … und hoffentlich die Geehrten.
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