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Innerhalb eines dreiviertel Jahres erschienen die drei
BÃ¤nde der âEuropa-Historikerâ â fast gleichzeitig mit
dem zweibÃ¤ndigen Lexikon âKlassiker der Geschichts-
wissenschaftâ. Karel Hruza: Rezension zu: Raphael, Lutz
(Hrsg.), Klassiker der Geschichtswissenschaft 1. Von Ed-
ward Gibbon bisMarc Bloch. MÃ¼nchen 2006. In: H-Soz-
u-Kult, 26.02.2007, K̇arel Hruza: Rezension zu: Raphael,
Lutz (Hrsg.), Klassiker der Geschichtswissenschaft 2. Von
Fernand Braudel bis Natalie Z. Davis. MÃ¼nchen 2006.
In: H-Soz-u-Kult, 26.02.2007, ĠemÃ¤Ã ihrer Konzeptio-
nen sind die Vorhaben deutlich zu unterscheiden, in der
formalen Anlage sind sie sich jedoch sehr Ã¤hnlich. Die
vier in Mainz, MÃ¼nchen und Wien wirkenden Heraus-
geber haben 36 âEuropa-Historikerâ ausgesucht und de-
ren Biographien sowohl selbst als auch von Kollegen be-
arbeiten lassen. Ein durchaus europÃ¤isches Unterfan-
gen, denn die Autoren arbeiten in Belgien, Deutschland,
England, Italien und Ãsterreich.

Von den 36 allesamt bereits verstorbenen Por-
trÃ¤tierten hatten 27 ihre Schaffenszeit wÃ¤hrend des 19.
und 20. Jahrhunderts, die anderen verteilen sich auf das
16. bis 18. Jahrhundert, und nicht nur âreineâ Historiker
sind vertreten. Jedem PortrÃ¤tierten werden circa 20 bis
30 Seiten Text und eine Abbildung gewidmet (nur fÃ¼r
Johann Heinrich Gottlob von Justi konnte keine Abbil-
dung gefunden werden). Der Aufbau der PortrÃ¤ts wur-
de entweder nicht strikt vorgegeben oder eine Vorgabe
kaum befolgt, da jeder Autor seinen individuellen Weg
ging. In den meisten FÃ¤llen wird aber ein Lebenslauf
geboten, dem eine Werksanalyse unter besonderer Beto-
nung der europÃ¤ischen Komponente und âbibliographi-
sche Hinweiseâ folgen. Einige Autoren haben zudem ei-
nen Anmerkungsapparat beigefÃ¼gt. Trotz dieser Indi-
vidualitÃ¤t bleibt die innere KohÃ¤renz der Sammlung
gut gewahrt und die einzelnen BeitrÃ¤ge sind durchweg
von hoher QualitÃ¤t.

Im ersten Band werden portrÃ¤tiert: Pierfrancesco
Giambullari â 1555, Sebastian MÃ¼nster â 1552, Johann
Heinrich Gottlob von Justi â 1771, August Ludwig (von)
SchlÃ¶zer â 1809, Conrad Georg Friedrich Elias von
Schmidt-Phiseldek â 1832, Leopold von Ranke â 1886,
Constantin Frantz â 1891, Johan Huizinga â 1945, Os-
kar Halecki â 1973, Geoffrey Barraclough â 1984, Feder-
ico Chabod â 1960, Rolf Hellmut Foerster â 1990, Wal-
ter Lipgens â 1984. Im zweiten Band: Alfonso de Ulloa â
1570, William Robertson â 1793, Johann Gottfried Herder
â 1803, Friedrich Ludwig Georg von Raumer â 1873, Jacob
Burckhardt â 1897, Nikolai Jakovlevi Danilevskij â 1885,
Henri Pirenne â 1935, H.A.L. Fisher â 1940, Gonzague
de Reynold â 1970, Christopher Dawson â 1970, Carlo

Curcio â 1971, Fernand Braudel â 1985, Friedrich Heer â
1983, Heinz Gollwitzer â 1999. Im dritten Band: Frances-
co Guicciardini â 1540, Voltaire (FranÃ§ois-Marie Arou-
et) â 1778, Niklas Vogt â 1836, Arnold Hermann Ludwig
Heeren â 1842, FranÃ§ois Guizot â 1874, JosÃ© Ortega y
Gasset â 1955, Albert Mirgeler â 1979, Denis de Rouge-
mont â 1985, Denys Hay â 1994. Die fÃ¼r den zweiten
Band angekÃ¼ndigten Wilhelm SÃ¼vern und Jacques-
Auguste de Thon blieben unberÃ¼cksichtigt. Braudel,
Burckhardt, Huizinga und Ranke wurden auch in Lutz
Raphaels âKlassikern der Geschichtswissenschaftâ be-
handelt.

Wurde im ersten Band noch postuliert, dass es sich
um ein zweibÃ¤ndiges Werk handeln soll, mit einem
Gesamtregister im zweiten Band, so wurde in diesem
Band ein dritter angekÃ¼ndigt, der ein eigenes Re-
gister enthÃ¤lt. Den dritten Band schlieÃt ein Nach-
wort der Mitherausgeberin Magorzata Morawiec ab,
das âeine Systematisierung, Typologisierung und Ge-
samtwÃ¼rdigung [â¦], der bereits kollektivbiographische
ZÃ¼ge der âEuropa-Historikerâ eignenâ, enthÃ¤lt (Bd.
III, S. VII). Die Konzeption der Sammlung und die Aus-
wahlkriterien sind jedoch lediglich auf dreieinhalb Sei-
ten des Vorworts der Herausgeber im ersten Band The-
ma: Die â(Erfolgs-) Geschichte der europÃ¤ischen Inte-
grationâ hat bei den Herausgebern einen âProzess der
Reflexion und der RÃ¼ckblicks ausgelÃ¶st â die Fra-
ge nÃ¤mlich, in welchem MaÃ, mit welchen Konno-
tationen und mit welchen Zielsetzungen sich Histori-
ker vergangener Jahrhunderte und Jahrzehnte mit dem
âPhÃ¤nomen Europaâ auseinandergesetzt habenâ. âAn
âEuropaâ haben sich im Laufe der Jahrhunderte viele
versucht [â¦].â Deswegen wurden nicht nur Historiker,
sondern auch Geographen, Literaten, âStatistikerâ, Ãko-
nomen, Politiker, Philosophen, Juristen und Staatswis-
senschaftler (unter anderem) aufgenommen, freilich un-
ter dem Kriterium, dass das âGesamtÅuvre oder ein be-
stimmtes wissenschaftliches Werk [des einzelnen] eine
europÃ¤ische Dimensionierung haben und klar histo-
risch ausgerichtet sein musste, nicht gegenwarts- oder
zukunftsorientiertâ. Die Auswahl konzentriert sich auf
Mittel- undWesteuropa, âwas indes nur noch stÃ¤rkeren
Anreiz liefern soll, zukÃ¼nftig dem âeuropÃ¤ischenâ Po-
tential in den nationalen Geschichtskulturen Russlands
oder Bulgariens, Norwegens oder Griechenlands nach-
zugehenâ. âAutoren, die nur fÃ¼r einen klar definierten
Teilbereich â etwa die Wirtschaftsgeschichte, die Rechts-
geschichte oder die Kirchengeschichte â âeuropÃ¤ischeâ
BÃ¼cher vorlegten, blieben generell unberÃ¼cksichtigt.
Die Sammlung [â¦] deckt die gesamte neuere Geschichte
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seit jener Zeit, seit der Ã¼berhaupt [!] von einer auf den
[!] Quellen fuÃenden Geschichtsschreibung gesprochen
werden kann, bis in die 1960er-Jahre ab, als der politische
EuropÃ¤isierungsprozess an Fahrt aufgenommen hatte
und zu einer Erfolgsgeschichte zu werden begann.â Das
Handbuch darf zudem in der gegenwÃ¤rtigen geschicht-
lichen Wissensproduktion â so die Herausgeber â âeinen
ganz unverwechselbaren Platz beanspruchen, einen Platz
jenseits aller nationalen Kategorienâ.

Leider wird nicht thematisiert, dass im vorgegebe-
nen Zeitrahmen eine âEuropa-Historikerinâ anscheinend
nicht aufzufinden war. Anzumerken ist zudem, dass die
auf âQuellen fuÃende Geschichtsschreibungâ weitaus
Ã¤lter ist als von den Herausgebern angenommen. Mag
in Humanistenkreisen der Gang âad fontesâ eingefor-
dert worden sein, es waren bereits mittelalterliche Chro-
nisten, die Quellen gesucht und zusammengetragen ha-
ben, um ihre Werke verfassen zu kÃ¶nnen, im Ãbri-
gen manchmal mit einer heute fÃ¼r uns durchaus er-
staunlichen âWissenschaftlichkeitâ. Deshalb scheint mir
etwa der âEuropa-Historikerâ Pierfrancesco Giambulla-
ri in seinem Umgang mit Quellen wie ein mittelalter-
licher Chronist zu arbeiten (was aber erst eine kriti-
sche Edition seiner âGeschichte Europasâ genau aufzu-
zeigen vermag). In ihrem Nachwort folgerte Magorza-
ta Morawiec: âSo ist fÃ¼r die Autoren des 16. Jahr-
hunderts âeuropÃ¤ischeâ Geschichte die Geschichte der
Kriege einer christlichen Gemeinschaft gegen Heiden
und Barbaren [â¦]. Die ZugehÃ¶rigkeit zu Europa wur-
de durch die ZugehÃ¶rigkeit zum Christentum defi-
niert, wobei ausschlaggebend oft (allein) die Grenzen
seiner geographischen Ausdehnung waren. Die Metho-
den des Recherchierens oder der Materialsammlung ori-
entierten sich an einem vorwissenschaftlichen Ideal der
(schwer nachprÃ¼fbaren) Ãberlieferung.â Eben das trifft
aber genauso fÃ¼r mittelalterliche Geschichtsschreiber
zu und heiÃt nichts anderes, als dass es zu bedauern ist,
dass diese von den âEuropa-Historikernâ ausgeschlos-
sen wurden. Die Herausgeber hÃ¤tten angeben sollen,
warum das Mittelalter nicht mit einbezogen wurde und
ob etwa kein mittelalterlicher âEuropa-Gedankeâ zu fin-
den war: Auch ein negativer Befund wÃ¤re von Wert
gewesen, nicht zuletzt aus dem Grund, weil im Mit-
telalter âNationalstaatenâ noch nicht ausgebildet wa-
ren und die (christlichen) Geschichtsschreiber sich am
christlich-lateinischen âAbendlandâ orientierten, dass in
wesentlichen Teilen bereits unserem heutigen geogra-
phischen Europa entsprach. Virulent war damals auch
das Bewusstsein, zusammen unter ein groÃes Dach zu
gehÃ¶ren, obwohl doch Ã¼berall Differenz zu sehen

war, etwas, das stark an die Gegenwart erinnert. Mit die-
sen Problemen hat sich zuletzt der MediÃ¤vist Michael
Borgolte intensiv und Ã¼berzeugend unter dem Aspekt
âEuropaâ beschÃ¤ftigt. Siehe zuletzt: Borgolte, Michael,
Die AnfÃ¤nge des mittelalterlichen Europa oder Europas
AnfÃ¤nge imMittelalter, in: Zeitschrift fÃ¼r Geschichts-
wissenschaft 55 (2007), S. 205â219.

Der Leser vermisst auch einen Hinweis, von welchem
âEuropaâ die Herausgeber ausgehen â wird das Hand-
buch von ihnen mit einem gewissen Stolz doch âjenseits
aller nationalen Kategorienâ verortet. Es handelt sich zu-
nÃ¤chst um das geographische Europa, und dann â we-
nig Ã¼berraschend â eben um das lateinisch-christlich
geprÃ¤gte, also eine gemeinsame âKulturâ hervorbrin-
gende Europa (= âAbendlandâ?). Freilich bekannten und
bekennen sich LÃ¤nder und BevÃ¶lkerungen zu Europa,
die nicht dem âAbendlandâ angehÃ¶rt haben. Als Sub-
strat des Buchkonzepts wird deutlich, dass ein âEuropa-
Gedankeâ positiv und ein âNations-Gedankenâ demge-
genÃ¼ber negativ zu werten sei. Treten aber heute die
Nationen (berechtigterweise) als Identifikationsbasis zu-
rÃ¼ck und tritt an ihre Stelle ein (doch âwestlichâ ge-
prÃ¤gtes) Europa, verschieben sich die rÃ¤umlichen und
âkulturellenâ Grenzen, die Differenz nach AuÃen bleibt,
wie die gegenwÃ¤rtige internationale Politik unverhoh-
len lehrt. Einige ErklÃ¤rungen zu Europa wÃ¤ren auch
deswegen wÃ¼nschenswert gewesen, weil nicht voraus-
zusetzen ist, dass alle Leser mit dem gegenwÃ¤rtigen
Europa-Diskurs der Historiker vertraut sind.

Aufgenommen wurden ârichtigeâ Europa-Historiker
wie etwa Oskar Halecki, Geoffrey Barraclough oderWal-
ter Lipgens, die grundlegende Werke âEuropaâ gewid-
met haben, bis hin zu solchen, bei denen (wesentliche)
Europa-Aspekte mehr oder weniger mÃ¼hsam gesucht
werden mÃ¼ssen, wie beispielsweise bei Johann Huizin-
ga. Es liegt freilich in der Natur der Sache, dass âEuropa-
Gedankenâ in den Arbeiten der PortrÃ¤tierten in ver-
schiedenem Grad und verschiedener QualitÃ¤t aufschei-
nen, zumalmit vielen PortrÃ¤ts Ã¼berhaupt Neuland be-
tretenwird. SchÃ¶n erkennbarwird letztlich ein âRingen
um Europaâ unter den Historikern: Manche âEuropa-
Protagonistenâ gingen mutige und auch einsame We-
ge abseits der Nationalgeschichte. Dennoch war fÃ¼r
viele, vor allem Ã¤ltere âEuropa-Historikerâ ein Europa
ohne Nationalstaaten kaum vorstellbar. Der gÃ¤ngigste
Europa-Gedanke verankerte sich in einem Europa als
System und Gleichgewicht seiner Nationalstaaten, das
heiÃt, es herrschte weitgehend der Primat der Politik.
Damit verwundert es kaum, dass erst die Erfahrung des
Zweiten Weltkrieges dem Europa-Gedanken und den

3



H-Net Reviews

Europa-Historikern das Tor geÃ¶ffnet hat, auch wenn
letztere lange Zeit wieder einsame Rufer in der WÃ¼ste
blieben.

Vor dem Hintergrund, dass sich deutsche und
Ã¶sterreichische Historiker im Zeitraum 1918â1945 an-
scheinend aus einem âpositivenâ Europa-Diskurs ver-
abschiedet hatten â zumindest wird keine dementspre-
chende Person portrÃ¤tiert â, ist auf einen breiten, al-
lerdings negativ konnotierten Europa-Diskurs innerhalb
der deutschen und Ã¶sterreichischen Geschichtswis-
senschaft wÃ¤hrend dieser Zeitspanne hinzuweisen: In
dessen Zentrum stand das BemÃ¼hen um die histori-
sche Legitimation der deutschen âFÃ¼hrungâ in (Mittel-
)Europa, die in verschiedenen Graden mit Argumenten
der âKulturtrÃ¤gertheorieâ sowie biologistischen und
auch vulgÃ¤r-rassistischen Aspekten untermauert wur-
de. Als ein Beispiel sei angefÃ¼hrt: Zatschek, Heinz,
Das europÃ¤ische Gleichgewicht (Prag 1943), der eini-
ge der portrÃ¤tierten âEuropa-Historikerâ rezipiert hat,
so den im ersten Band von JÃ¼rgen Elvert behandel-
ten Constantin Frantz, der sich fÃ¼r Zatscheks Europa-
Ausrichtung gut instrumentalisieren lieÃ.

Als Beispiel fÃ¼r die PortrÃ¤ts wird hier das von
Ernst Schulin verfasste PortrÃ¤t Leopold von Rankes im
ersten Band nÃ¤her vorgestellt: Ranke, AnhÃ¤nger des
âAbendlandesâ (âEinheit der romanischen und germani-
schen VÃ¶lkerâ) mit einer Skepsis gegenÃ¼ber den sla-
wischen VÃ¶lkern, verstand Europa als ein âvielgestal-
tiges, gegeneinander und zusammen wirkendes Staaten-
systemâ (Bd. I, S. 138). Um das Spiel der Staaten mitein-
ander zu verstehen, war er willens und fÃ¤hig, sich in
die Innen- und AuÃenpolitik wie auch nationalen Ge-
gebenheiten einzelner Staaten einzuarbeiten, ohne etwa
die Kirchenpolitik zu vernachlÃ¤ssigen. Dabei interes-
sierten ihn nicht nur âDie groÃen MÃ¤chteâ England,
Frankreich, Ãsterreich und PreuÃen, sondern auch kleine
Staaten, der Orient oder der Kirchenstaat. Die geschicht-
lichen HandlungstrÃ¤ger erblickte er in den Nationen,
so dass die Synthese von Staat und Nation fÃ¼r ihn zen-
tral wurde. Ranke sah in seinem Geschichtsbild ein Eu-
ropa, das durch âEinheit in der Vielfaltâ geprÃ¤gt war
und heute immer noch ist. Rankes Auffassungen haben
aber ihre problematische Seite. Im Aufbau der PortrÃ¤ts
hat man die Frage nach der Wirkung, die etwa bei den
âKlassikern der Geschichtswissenschaftâ gestellt wurde,
nicht integriert. Es wÃ¤re sicher sehr lehrreich gewe-
sen zu erfahren, welche Aspekte der Werke der Europa-
Historiker am wirkmÃ¤chtigsten waren. Bei etlichen
der Europa-Historiker waren es (vermutlich) nicht ihre
Europa-Gedanken. FÃ¼r RankewarenVÃ¶lker und Staa-

ten âGedanken Gottesâ, und er postulierte: âJede Epoche
ist unmittelbar zu Gott.â Der âEuropa-Historikerâ Ran-
ke hinterlieÃ mit dieser â durch âobjektiveâ Forschung
erarbeiteten â Erhebung der Staatlichkeit und der Na-
tion in eine sakrale und damit ewige SphÃ¤re seinen
SchÃ¼lern und Rezipienten eine schwerwiegende zu-
kunftstrÃ¤chtige Hypothek, die den Weg zu einer (auch
fundamentalen) ÃberhÃ¶hung des (deutschen) Natio-
nalstaates unter deutschen und Ã¶sterreichischen His-
torikern zu ebnen half. An ein ZurÃ¼cknehmen der na-
tionalen Staatlichkeit zugunsten eines gemeinsamen Eu-
ropas war so nicht mehr zu denken, denn bei vielen Rezi-
pienten blieben Staaten und MÃ¤chte als feste GrÃ¶Ãen
erhalten, wÃ¤hrend âEuropaâ verloren ging. Das fÃ¼hrt
zu der Frage nach einer Sinnstiftung zumindest durch die
modernen âEuropa-Historikerâ, die aber in den PortrÃ¤ts
hÃ¤ufig unbeantwortet bleibt.

Abgesehen von diesen Marginalien bietet das Hand-
buch (auch abseits der Suche nach âEuropaâ) wissen-
schaftsgeschichtlich hÃ¶chst interessante Ergebnisse,
nicht nur fÃ¼r Historiker, sondern vor allem auch Po-
litikwissenschaftler. Der in der europÃ¤ischen Wissen-
schaftsgeschichte wenig bewanderte Leser, und das sind
wohl die meisten, wird viele anregende Passagen lesen
und sich manchmal staunend wundern, was fÃ¼r ei-
nen âLebenslaufâ so mancher âEuropa-Historikerâ auf-
zuweisen hat. Die Breite war enorm: Von absolut âstaats-
tragendenâ Historikern bis zu GefÃ¤ngnisinsassen oder
WiderstandskÃ¤mpfern, von religiÃ¶s fest verankerten
bis zu antiklerikalen Historikern, von solchen, die Euro-
pa als lateinisch-christlich ablehnten, bis zu solchen, die
in ihm eine Zukunftshoffnung sahen. Damit korrespon-
diert die Breite der diskutierten Europa-Vorstellungen,
die Magorzata Morawiec in ihrem Nachwort zusammen-
fassend anfÃ¼hrt. Von zentraler Bedeutung war die Los-
lÃ¶sung von âdem Topos von Europa als politisches
Systemâ (Bd. III, S. 206), in dem Deutschland aus ver-
schiedenen GrÃ¼nden auch die fÃ¼hrende Rolle zu-
gesprochen werden konnte, und von der Orientierung
an VÃ¶lkern und/oder Nationen. Damit ging einher
die Erweiterung des historischen Blickwinkels auf wirt-
schaftliche, kulturelle und rechtliche Aspekte. Europa
konnte nun als âWertegemeinschaftâ, als âWirtschafts-
gemeinschaftâ und als âzivilisatorische Errungenschaf-
tâ (Bd. III, S. 214) gedacht werden. Unter den wichtigs-
ten âEuropa-Historikernâ der zweiten HÃ¤lfte des 20.
Jahrhunderts sind mit Friedrich Heer, Heinz Gollwit-
zer, Walter Lipgens und Rolf Hellmut Foerster ein Ãs-
terreicher und drei Deutsche anzutreffen. Es war die
Suche nach neuen Wegen und neuer Orientierung, die
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gerade Ã¶sterreichische und deutsche Historiker nach
dem Zweiten Weltkrieg ânÃ¶tigâ hatten und einige von
ihnen wieder zu einem positiv verstandenen interna-
tionalen Europa-Diskurs fÃ¼hrte. Der Leser wird aber
auch bemerken, dass unter Historikern eine (gesamt-
)europÃ¤ische IdentitÃ¤t, die deutlich Ã¼ber nationalen
Belangen stand und das Handeln beeinflusste, ausgespro-
chen selten war und wohl immer noch ist.

Die âEuropa-Historikerâ: Ein anspruchsvolles Vor-
haben, das fÃ¼r die Autoren, wie im kurzen Vor-
wort zum zweiten Band angemerkt, eine âintellektuel-
le Herausforderungâ darstellte und der Wissenschaftsge-
schichte auf insgesamt Ã¼berzeugende Weise ein neu-

es Feld erschlieÃt. Unter den âEuropa-Historikernâ sind
neue Entdeckungen zu machen, sowohl bei den por-
trÃ¤tierten Personen als auch bei ihrenThemen und wis-
senschaftlichen ZugÃ¤ngen.Wer nach LektÃ¼re der drei
BÃ¤nde sich abermals der Materie nÃ¤hern will, dem
sei als ErgÃ¤nzung noch ein Konferenzband empfoh-
len, der sich einzelnen ânationalen Geschichtskulturenâ
auch unter demAspekt der âEuropabezogenheitâwidmet
und ebenfalls wichtige Erkenntnisse prÃ¤sentiert. Duch-
hardt, Heinz (Hrsg.), Nationale Geschichtskulturen â Bi-
lanz, Ausstrahlung, Europabezogenheit. BeitrÃ¤ge des
internationalen Symposions in der Akademie der Wis-
senschaften und Literatur, Mainz, vom 30. September bis
2. Oktober 2004 (Stuttgart 2006).
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