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A. Eckert: Kolonialismus

Kolonialismus boomt 4 als Thema von Lehrveranstal-
tungen und ZwischenprA¥%fungen, Magisterarbeiten und
Dissertationen. Bisweilen mag eine exotisierende Nost-
algie noch eine Rolle spielen; bisweilen auch die Hoff-
nung auf einen vermeintlich einfachen Einstieg in das
Feld der Transnationalen Geschichte und den Zugang
zu anti-eurozentrischen Perspektiven. Hinzu kommt das
steigende Interesse an der Frage nach Kulturkontakt und
-konflikt sowie an einer Genealogie transkultureller In-
teraktionen vor dem Hintergrund einer globalisierten
Gegenwart.

Inzwischen hat auch eine Reihe neuerer Aberblicks-
darstellungen die Axlteren, noch stark modernisierungs-
theoretisch inspirierten Synthesen abgelAqst. Der bes-
te analytische Zugriff auf die Erfahrung des Kolonia-
lismus bleibt JA%rgen Osterhammels systematisieren-
der Zugriff Osterhammel, JA%rgen, Kolonialismus. Ge-
schichte, Formen, Folgen, MA¥%nchen 1995. . Eine allge-
meine Geschichte des europArischen Kolonialismus hin-
gegen suchte man in diesem Genre der erschwinglichen
und auf rasche Orientierung ausgelegten Synthesen bis-
lang vergeblich Weiterhin nA%tzlich, mit etwas anderen

Schwerpunkten: Reinhard, Wolfgang, Kleine Geschich-
te des Kolonialismus, Stuttgart 1996. . Diese LA%cke
hat nun der Hamburger Afrikahistoriker Andreas Eckert
mit seinem gut geschriebenen Aberblick souverAun ge-
schlossen.

Der Band ist in zwei Teile gegliedert: Nach einer kur-
zen, eng an Osterhammel angelehnten definitorischen
EinfA%hrung, die auch Fragen der begrifflichen Abgren-
zung berA%hrt, ist der erster Teil in drei groAe, geogra-
phisch zugeschnittene Abschnitte unterteilt, bevor ab-
schlieAend die Geschichte der Dekolonisation zusam-
mengefasst wird. Man kA9nnte vermuten, dass die geo-
graphische Einteilung den Blick auf die unterschiedli-
chen Konjunkturen der europAsischen Expansion und
die jeweils ganz unterschiedlichen geopolitischen Bedin-
gungen der kolonialen Erfahrung erschwert. Aber die
Vorteile dieses Zugriffs A%berwiegen: Die getrennte Be-
handlung der beiden Amerikas (inklusive der Karibik),
Asiens (mit Nahem Osten) und Afrikas eignen sich fA%r
eine EinfA%hrung und ermA9qglichen es, den jeweils
unterschiedlichen sozialen und kulturellen Bedingungen
Rechnung zu tragen. Zugleich 1Assst sich die Frage nach
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den langfristigen Wirkungen kolonialer Interventionen
unter dieser Perspektive griffiger beantworten.

In einem zweiten Teil werden an vier ausgewAwshlten
Themen vertiefende Einblicke in die Forschungsdiskussi-
on gewAnhrt. Dabei geht es in einem aufschlussreichen
Abschnitt um die Natur des kolonialen Staates; um den
Charakter der kolonialen Wirtschaft; um die Geschich-
te der Mission; und schlieAlich um die Frage nach den
aRAYckwirkungena der kolonialen Erfahrung auf die ko-
lonisierenden Metropolen.

Der Aberblick basiert auf dem aktuellen Forschungs-
stand, und den einzelnen Abschnitten merkt man an,
dass sie vor dem Hintergrund der Kontroversen der letz-
ten Jahre formuliert sind. Dabei ist nicht so sehr ein
chronologischer Abriss der Ereignisgeschichte entstan-
den, sondern eher eine Kombination aus thematischer
Abersicht und rAssonierendem Essay. Zu den StAnrken
dieses Zugriffs gehAqrt das GespA¥r fA%r die meist pre-

kAugre RealitAnt des kolonialen Staates, die Aufmerksam-
keit fA%r die HAorten und Kosten der Integration in ko-
loniale und globale ArbeitsmAwnrkte sowie die Sensibi-
litAat fA%r die kulturgeschichtliche Dimension der ko-
lonialen Interaktion.

Auf diese Weise ist ein sehr guter Aberblick gelun-
gen, der zugleich en passant in die zentralen Proble-
matiken der Kolonialismus- und Postkolonialismusde-
batten einfA%hrt. Vor allem der agency der kolonialen
Subjekte wird hier mehr Raum und systematisches Ge-
wicht gegeben als in vielen herk A fmmlichen Darstellun-
gen. Gewiss wird mancher Leser den einen oder ande-
ren Schwerpunkt vermissen, was angesichts des knappen
Platzes unvermeidlich ist. Aber wer sich einen Eindruck
von der Dynamik kultureller Herrschaft im Zeitalter eu-
ropAxischer Expansion, der Integration der MAnrkte und
der Politik der Differenz unter kolonialen Vorzeichen
verschaffen will, ist mit dem zupackenden Aberblick von
Andreas Eckert sehr gut beraten.
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