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Der vorliegende Band ist in memoriam Susanne Zan-
top gewidmet. Sie war seit 1982 am Dartmouth College
in Hanover/New Hampshire tÃ¤tig, seit 1996 als Profes-
sorin fÃ¼r âGerman and Comparative Literatureâ. Viele
ihrer Studien waren im Spannungsfeld von Geschichte
und Literatur angesiedelt. Seit den 1990er Jahren galt ihr
besonderes Interesse dem deutschen Kolonialismus, und
im Zuge ihrer herausragenden Forschungen zu kolonia-
ler Literatur in Deutschland ante rem erschien 1997 ihr
Buch “Colonial Fantasies. Conquest, Family and Nation
in Precolonial Germany, 1770-1870”. Zwei Jahre spÃ¤ter
wurde das Werk in deutscher Sprache Ã¼bersetzt. Im Ja-
nuar 2001wurde Zantop zusammenmit ihremMannHalf
Zantop in ihrem Wohnhaus in Hanover ermordet. Der
Band versammelt BeitrÃ¤ge, die ursprÃ¼nglich fÃ¼r ei-
nenworkshop gedacht waren, den Zantop fÃ¼r Juni 2001
geplant hatte.

Der Fokus der Publikation liegt auf einer kultur-
geschichtlichen Perspektive, die insbesondere die Fra-
ge, wie koloniale Themen auf die IdentitÃ¤tsformierung
der Deutschen wirkten, in den Mittelpunkt des Inter-
esses rÃ¼ckt. Diese Frage nach den (Nach-)Wirkungen

des Kolonialismus ist nach wie vor verdienstvoll, und
man ist als Leserin zunÃ¤chst einmal fÃ¼r jede weite-
re, kluge Einzelarbeit und -beobachtung dankbar. Und
derer gibt es durchaus viele in dem Band. Woodruff D.
Smith verleiht seiner Kritik an Modernisierungstheori-
en eine neue Wendung, indem er auf die Kultur der Eh-
re/RespektabilitÃ¤t (culture of respectability) verweist.
Diese habe seit der zweiten HÃ¤lfte des 18. Jahrhun-
derts die bÃ¼rgerlichen Welten Europas und Nordame-
rikas durchzogen, und sie sieht Smith auch noch im Bild
des âguten Kolonisatorsâ wirken, als der das Deutsche
Reich dastehen wollte und sollte. Bradley D. Naranch
beschÃ¤ftigt sich mit der Erfindung des âAuslandsdeut-
schenâ zwischen 1848 und 1871. Waren vor allem die
USA-Emigranten bis zur Revolution eben dies, nÃ¤mlich
Auswanderer, wurden sie im Zuge des anschwellenden
Nationalismus zu âAuslandsdeutschenâ, zu Verlorenen,
deren Bindung an die deutsche Nation es unbedingt zu
stÃ¤rken galt. Diese Umdeutung der Auswanderer zu
Sendboten des Deutschen sei als Spielart einer infor-
mellen Expansion anzusehen, bevor es Ã¼berhaupt ei-
nen deutschen Staat und staatlich unterstÃ¼tzte Ko-
lonialerwerbungen gab. Hinter dieser ideellen Verbin-
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dung der deutschen Inseln Ã¼berall auf der Welt ha-
be gestanden, die politische Macht, den wirtschaftlichen
Einfluss und das kulturelle Prestige des Mutterlandes
zu erhÃ¶hen und damit zur Einigung beizutragen. Sa-
ra Lennox unterzieht die âSÃ¼dafrikanischen Novellenâ,
die Hans Grimm 1913 verÃ¶ffentlichte, einer neuen, auf-
schlussreichen LektÃ¼re. In âDinaâ und âWie Grete auf-
hÃ¶rte, ein Kind zu seinâ stÃ¼nden zwar auch die âRas-
senbeziehungenâ zur Debatte, in erste Linie aber ge-
he es um die âkoloniale Frauenfrageâ, genauer gesagt
darum, wie deutsche Frauen deutsche MÃ¤nner in den
Kolonien in deren erfolgreichem Fortkommen behinder-
ten. Grimm habe nÃ¤mlich mitnichten die deutschen
Frauen als âKulturtrÃ¤gerinâ oder sogar als âRetterinâ
des vermeintlich in âVerkafferungâ versinkenden deut-
schen Mannes portrÃ¤tiert, wie es die Kolonialideolo-
gie Ã¼berwiegend propagierte. Vielmehr habe der Au-
tor einen mÃ¤nnerfreundlichen Standpunkt eingenom-
men, der um die sexuelle AttraktivitÃ¤t der Fremde wis-
send die versuchte Selbstdomestizierung seiner Protago-
nisten beschrieb. Offenbar unentschieden (oder skeptisch
in Bezug auf die Attraktion der âdeutschen Frauâ) han-
delten seine beiden Novellen genau von diesem vergebli-
chen Kampf zwischen sexueller Freiheit und dem Verder-
ben der âRassenmischungâ. David Simo erinnert in sei-
nem lesenswerten Text daran, dass im Kontext des Kolo-
nialismus Recht durchaus teilbar war. Im Reich sich all-
mÃ¤hlich durchsetzende Auffassungen wie dem Recht
auf kÃ¶rperliche Unversehrtheit hÃ¤tten in Kamerun
nicht oder nur in eingeschrÃ¤nktemMaÃe gegolten. Die-
ses Ungleichgewicht sei u.a. eine Folge einer paternalis-
tischen Auffassung der âEingeborenenâ als Kinder bzw.
MÃ¼ndel gewesen. Die EinfÃ¼hrung kÃ¶rperlicher
Strafen, die in Europa sukzessive abgeschafft wurden, in-
terpretiert Simo als RÃ¼ckgriff auf vormoderne Struk-
turen und als Gegenakt zum eigentlichen Modernisie-
rungsversprechen, unter dem Kolonialprojekte standen.
Dementsprechend sei die europÃ¤ische Modernisierung
âan idea that becomes perverted and often transformed
into its contrary when it is practiced in realityâ (110).
Ob dieses Diktum das VerhÃ¤ltnis von Moderne, Moder-
nitÃ¤t und Kolonialismus tiefenscharf analysiert, bleibt
zu bezweifeln. Diese Frage aber Ã¼berhaupt zu stel-
len, ist durchaus anregend und verdiente weitere Bei-
trÃ¤ge. Pascal Grosse fragt in seinem differenzierten und
abwÃ¤genden Beitrag nach mÃ¶glichen Verbindungsli-
nien zwischen Kolonialismus und Nationalsozialismus.
Er sieht weniger KontinuitÃ¤ten, aber durchaus âKorre-
spondenzenâ. Zum einen habe der Kolonialismus die Ver-
ankerung des Konzepts âRasseâ im Werte- und Denkho-
rizont der deutschen Gesellschaft und ihrer (politischen)

Eliten befÃ¶rdert. Da dieses Argument aber letztlich
auch fÃ¼r die anderen europÃ¤ischen KolonialmÃ¤chte
gelte und sich die deutsche Kolonialherrschaft vermut-
lich nicht signifikant von Kolonialherrschaftsformen an-
derer europÃ¤ischer MÃ¤chte unterscheide, liege die
deutsche Spezifik vor allem in der fehlenden Erfahrung
der Dekolonisation, gerade in der transitorischen Phase
der Weimarer Republik. Ein âKolonialismus ohne Kolo-
nienâ habe das expansionistische Vakuum gefÃ¼llt und
den Glauben genÃ¤hrt, Deutschland mÃ¼sse in einem
zukÃ¼nftigen âRassenkriegâ als HÃ¼ter der Rassenord-
nung in Europa auftreten. Dieses zweite Argument bleibt
etwas unscharf. Es wird kaum belegt und auch die Inter-
ferenzen zwischen Ãbersee-Kolonialismus und den kon-
tinentalen ExpansionsgelÃ¼sten der vÃ¶lkischen Rech-
ten bleiben unklar. Elisa Joeden-Forgey befasst sich mit
der âDeutschen Afrika-Schauâ, die im âDritten Reichâ
ab 1936 bis zu ihrer SchlieÃung 1940 tourte und vor al-
lem drei Interessen dienen sollte: neben Jobbeschaffung
fÃ¼r die Mitglieder rÃ¼ckte die Kontrolle der âFremd-
rassigenâ sowie die revisionistische Kolonialpropagan-
da. Letztere geriet aber in Widerspruch zur Politik der
âRassenreinheitâ, wenn im Zuge der Auftritte âNegerâ
âdeutsche Frauenâ ansprachen (oder umgekehrt). Zuge-
spitzt formuliert: Die Geschichte der Afrika-Schau ist
ein Beleg dafÃ¼r, dass, sobald der Ort des Geschehens
die Metropole war, Kolonialismus und NS-Rassismus in
Konkurrenz zueinander traten. Robert Gordon und Den-
nis Mahoney zeigen am Film âDeutsches Land in Afri-
kaâ, der 1939 von Karl Mohri gedreht in die Kinos kam,
wie Ã¼ber Exotik und Abenteuer die Jugend angespro-
chen wurde, der gleichzeitig das revisionistische Bild
des besseren deutschen Kolonialherren, der den Briten
hoch Ã¼berlegen war, vorgefÃ¼hrt wurde. Nina Berman
und Patrice Nganang analysieren zeitgenÃ¶ssische Au-
tobiographien, Berman Corinne Hoffmanns âDie weiÃe
Massaiâ sowie Miriam Kwalandas âDie Farbe meins Ge-
sichts. Lebensreise einer kenianischen Frauâ, Nganang
Hans Massaqouis âNeger, Neger, Schornsteinfegerâ so-
wie Chima Ojis âUnter die Deutschen gefallen. Erfahrun-
gen eines Afrikanersâ. Berman betont in ihrem kennt-
nisreichen Text, dass beide besprochenen BÃ¼cher be-
stehende Stereotype Ã¼ber Afrika festzurrten anstatt zu
problematisieren. Indem keinerlei Informationen Ã¼ber
Kolonialisierungen bzw. Entkolonisierungen oder Ã¼ber
Probleme der Modernisierung in Kenia gegeben werden,
bliebe nur die trÃ¼be Einsicht, that âfor the German
audience cultural difference remains a timeless and un-
bridgeable divide between Germany and Kenyaâ (222).
Nganang hingegen interessiert sich fÃ¼r die Momen-
te, in dem die Protagonisten IdentitÃ¤tsbrÃ¼che erleb-
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ten und sich als âanderer Deutscherâ oder als âschwar-
zer AuslÃ¤nderâ erfuhren. Diese Position der beiden Au-
toren als In- wie Outsider habe nicht nur die Leben, son-
dern auch deren Narrative bestimmt. Leider aber ver-
gleicht Nganang die beiden Berichte kaum und sagt auch
nur wenig zu den Einwirkungen der hÃ¶chst unter-
schiedlichen ZeitumstÃ¤nde â hier der Nationalsozialis-
mus, dort die Bundesrepublik der frÃ¼hen 70er. Offen
bleibt auch, was spezifisch deutsch in dieser In-/Outsider-
Konstellation gewesen sein kÃ¶nnte.

Marcia Klotz widmet ihren Beitrag der Weimarer
Republik, einem postkolonialen Staat in einer kolonia-
len Welt. WÃ¤hrend des Ersten Weltkrieges sei der
Kolonialismus in einer ganz neuen PrÃ¤senz auf den
europÃ¤ischen Kontinent angekommen, zum einen als
Vorwurf beider Kriegsparteien, der jeweilige Gegner
kÃ¤mpfe mit barbarischen Mitteln, zum andere als realer
Akteur in Gestalt nord-, westafrikanischer, madagassi-
scher und indochinesischer Besatzungskontingente. Die
Deutschen hÃ¤tten daraus den Schluss gezogen, dass sie
in dieser neuen Welt nicht mehr zu den Kolonisierern,
sondern zu den Kolonisierten gehÃ¶rten, der Alliierten
gleichermaÃen wie der Afrikaner. Diese Entsetzen aus-
lÃ¶sende Zirkulation kolonialer Tropen lasse sich bis
in die Schriften Hitlers verfolgen, der die PrÃ¤senz ko-
lonialer Truppen als weitere Perfidie âdes Weltjuden-
tumsâ schilderte, um im eigentlichen âRassenkampfâ mit
den âAriernâ zu obsiegen. Bis zu einem gewissen Gra-
de kann man Klotz Interpretation einer deutschen Angst
vor auf dem Kopf gestelltenMachtverhÃ¤ltnissen folgen.
Doch zeigt sich hier eine fÃ¼r den Band charakteris-
tische ÃberschÃ¤tzung dieser Kolonialinspirierten Dis-
kurse. Die Juden als Kolonialherren, war das wirklich das
Bild, das Hitler vor Augen hatte, als er âMein Kampfâ
schrieb? Oder war dieses Szenario nicht viel losgelÃ¶ster
von konkreten Herrschaftskonstellationen, viel abstrak-
ter, eben weil âder Judeâ in allen mÃ¶glichen Herr-
scherposen imaginiert wurde? Die Warnung vor einer
jÃ¼dischen Fremdherrschaft gehÃ¶rte jedenfalls zu den
KernbestÃ¤nden des Antisemitismus, wie Ã¼berhaupt
die Angst, das Reich werde von einer fremden Macht be-
setzt, gerade in der revisionistischen Rhetorik der Wei-
marer Republik eine groÃe Rolle spielte. Vgl. Koller,
Christian, Fremdherrschaft. Ein politischer Kampfbegriff
im Zeitalter des Nationalismus, Frankfurt/M. /New York
2005. Die den Kern dieser Rhetorik bildende National-
staatsideologie wurde offenbar nach 1918 durch kolo-
niale bzw. kolonialrassische Fremdheitskonstruktionen
ergÃ¤nzt. Angesichts der Tatsache, dass die Zerrbilder
einer jÃ¼dischen ÃberwÃ¤ltigung im âRassenkampfâ

schon lange im Umlauf waren, lieÃe sich in Bezug auf die
judenfeindlichen Diskurse schlussfolgern, dass die aktu-
elle kolonialrassische Bedrohung der Nation in antisemi-
tische Logiken eingebaut wurden â und damit der Anti-
semitismus weiter munitioniert wurde. Hitler erzÃ¤hlte
somit keineswegs eine âGeschichte des Kolonialismusâ
(143), sondern eine des Antisemitismus, nun mit kolo-
nialen VersatzstÃ¼cken. Klotz versÃ¤umt, den eigenen
Gegenstand â koloniale-postkoloniale Strukturen, Ver-
haltenweisen, MentalitÃ¤ten, Ãngste â zu kontextuali-
sieren, ein Manko, dass sich in fast allen BeitrÃ¤gen fin-
det. Besonders negativ zu Buche schlÃ¤gt diese Vernach-
lÃ¤ssigung im Aufsatz von Vanessa Agnew zu den ko-
lonialen UrsprÃ¼ngen der vergleichendenMusikwissen-
schaft. Da wird mit Superlativen â Kolonialismus als ââ-
the most important influences on the history of world
musicââ (42) oder der Pazifik als âof enormous cultural
interest to German researchersâ â versucht, das histori-
sche PhÃ¤nomen hochzuschreiben. Anstatt nach seiner
Bedeutung erst einmal zu fragen, wird diese vorausge-
setzt â und das Ergebnis ist immer das Gleiche. FÃ¼r eine
Andeutung, womit sich denn die vergleichende Musik-
forschung in Deutschland um 1900 noch beschÃ¤ftigte
und welchen Stellenwert darin die BeschÃ¤ftigung mit
den deutschen Kolonien hatte, in einer imperial aufge-
teilten Welt, wÃ¤re man schon dankbar. Auch eine so
kompetente Autorin wie Kristin Kopp erliegt dieser Ver-
suchung. Sie folgt den kolonial-narrativen Strukturen im
Ostmarkenroman. Wie im kolonialen Diskurs um âVer-
kafferungâ sei es auch in den ErzÃ¤hlungen und Roma-
nen mit den in den preuÃischen Ostprovinzen agieren-
den jungen deutschenMÃ¤nnern kulturell bergab gegan-
gen, sobald sie sich mit einer Polin einlieÃen. Die Analo-
gien zwischen diesen Mustern sind offensichtlich. Aber:
Wird nicht in allen IdentitÃ¤tsprozessen Differenz struk-
turell immer sehr Ã¤hnlich produziert, egal ob es imKern
um Rasse, Nation, Klasse, Geschlecht oder Religion geht?
Dennoch gibt es doch Unterschiede bzw. Besonderhei-
ten in den Konstruktionen um âden Polenâ oder âden
Negerâ, hatten sie andere Funktionen, unterlagen ande-
ren Logiken. âPolonisiertâ beispielsweise scheint mir nur
zum Teil deckungsgleich mit âverkaffertâ. Beide Begriffe
beschrieben die als Bedrohung wahrgenommene Anglei-
chung an eine Fremde. Aber âPolonisierungâ implizierte
eine bewusste Strategie der Polen (durchaus vergleich-
bar dem Begriff der âGermanisierungâ), durch Sprache
und Religion die Deutschen auf ihre Seite zu ziehen, als
Schritt zu der ihnen vorenthaltenen Staatsbildung. Die-
ses machtpolitische KalkÃ¼l, diese taktische Dimension
der ÃberwÃ¤ltigung wurde Afrikanern schon âmangels
Intellektâ gar nicht zugestanden. Dies scheintmir der Un-
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terschied zwischen Afrika und den Ostprovinzen: Lag in
dem einen Fall der Schwerpunkt darauf, dass die Deut-
schen sich selbst gefÃ¤hrdeten â und blieben die Afri-
kanerinnen in einer eher politisch passiven Rolle â, trat
im anderen Fall die aktive Bedrohung durch die Polinnen
hinzu, die immer auch als Agentinnen fÃ¼r die polni-
sche Sache imaginiert wurden. Insofernwurde die âÃber-
wÃ¤ltigungâ mit zum Teil Ã¤hnlichen Mustern wie im
kolonialen Setting, vielleicht sogar mittels Transfers der
kolonialen Verfremdung â âthe black Poleâ (84) â herge-
stellt, folgte aber im entscheidenden Punkt der Feindbild-
konstruktion einer nicht kolonial-, sondern nationalpoli-
tischen Logik. Ausschlaggebend hierfÃ¼r war der ande-
re historische und rÃ¤umliche Kontext, waren die langen
Traditionen des deutsch-polnischen Gegensatzes, poli-
tisch wie kulturell, sprachlich wie religiÃ¶s.

Eine zweite Schieflage des Sammelbandes betrifft den
den AufsÃ¤tzen zugrunde liegenden Kolonialismusbe-
griff. Er wird entweder Ã¼berhaupt nicht reflektiert oder
so allgemein gefasst, dass er bis zur Unkenntlichkeit stra-
paziert wird. Agnew z.B.meintmit âcolonial discourseââ-
the set of arguments and practices that promoted and
legitimized the territorial control and exploitation of a
group of people by a state apparatusâ (44). Das lÃ¤sst
immerhin HandelsstÃ¼tzpunkte und die Zeit der Han-
delscompagnien auÃen vor, wÃ¼rde aber verschiedene
Formen nichtkolonialer Besatzungsherrschaft, etwa die
Annexion der baltischen Republiken durch die UdSSR,
einschlieÃen. David Simo macht es sich noch einfacher:
âcolonization â that is the domination of foreign coun-
tries by forceâ (97). âIrgendwieâ setzen alle Autorin-
nen und Autoren den Terminus mit Unfreiheit, Unter-
drÃ¼ckung, WillkÃ¼r und Ausbeutung gleich. Insofern
wird jede illegitime Herrschaftsform mit dem Label âko-
lonialâ versehen und siehe: Die Deutschen haben ein rei-
ches â oder sollte man besser sagen: katastrophales â
koloniales Erbe. Abstrus wird diese Ãberdehnung des-
sen, worÃ¼ber man hier eigentlich verhandelt, im Bei-

trag von SusannahHeschel. Sie argumentiert, die christli-
cheTheologie sei kolonialistisch, weil sie den jÃ¼dischen
Glauben kolonisiert hÃ¤tte (148). EinenHÃ¶hepunkt ha-
be diese Unterwerfung im âDritten Reichâ erlebt, in der
âChristian theologiansââ von den âdeutschen Christenâ
oder auch nur âProtestantenâ ist an keiner Stelle die
Rede â âbelieve, they were purifying Christianity (â¦).
The genocide of the Jewish was a Christian expurgati-
on, a cleansing, a longing for virgin theological territo-
ry. In colonialist terms it meant eliminating the savage
for the sake of civilization, making room for civilizati-
on to spread itself.â (153) Mit derartig undifferenzierten
und unÃ¼berlegten ÃuÃerungen verliert der Begriff jeg-
liche Unterscheidungsfunktion, dem eigentlich berech-
tigten Anliegen des Bandes wird so ein BÃ¤rendienst er-
wiesen.

Insgesamt hinterlÃ¤sst der Sammelband einen zwie-
spÃ¤ltigen Eindruck. Die Gliederung suggeriert eine
Ã¼ber die Chronologie hinaus nicht wirklich vorhande-
ne Systematik, die angesichts der zerteilten Forschungs-
landschaft auch nicht erwartet werden kann. Dennoch
stellt die Einleitung die BeitrÃ¤ge nur vor, anstatt den
Versuch zu unternehmen, die prÃ¤sentierten Ergebnisse
zumindest ansatzweise zu synthetisieren. Da bei vielen
us-amerikanischen BÃ¼chern an Verweisen auf deutsch-
sprachige Literatur gespart wird, weiÃ man mitunter
nicht, ob diese nicht rezipiert wurde, wie etwas Ma-
gnus Brechtgens einschlÃ¤gige Studie zu den Madagas-
karplÃ¤nen (Fn. 36, 186), die BeitrÃ¤ge nicht aktuali-
siert wurden oder ob die deutschsprachigen Belege eben
schlicht aus pragmatisch-editorischen GrÃ¼nden fehlen.
Es entsteht so ein eigentÃ¼mliches Nebeneinander von
interessanten und anregenden Argumenten und einer
Ãberdehnung âkolonialer ZusammenhÃ¤ngeâ, wahr-
scheinlich als Reflex auf die jahrzehntelange Vernach-
lÃ¤ssigung der mentalitÃ¤tsgeschichtlichen Dimensio-
nen des deutschen Kolonialismus.
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