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A. Stephan (Hrsg.): The Americanization of Europe

Im Rahmen eines mehrbAondigen Publikationsun-
terfangens legt der an der Ohio State University, Co-
lumbus/USA, lehrende Literaturwissenschaftler Alexan-
der Stephan einen weiteren Sammelband zur 4Ameri-
kanisierungd Europas nach 1945 vor. Elf Einzelstudi-
en illustrieren die AAmericanizationa in GroAbritanni-
en, Frankreich und der Bundesrepublik (Teil 1), Schwe-
den DArnemark und Asterreich (Teil 2), der UdSSR bzw.
Russland und Polen (Teil 3) sowie Italien, Griechenland
und Spanien (Teil 4) zwischen 1945 und der Gegenwart.
Die Autoren der BeitrAnge halten sich dabei bemerkens-
wert diszipliniert an Stephans stark auf den kulturellen
Einfluss der USA zielende Kriterienliste und beachten
dann 1. die Rolle der US-amerikanischen Diplomatie als
asoft powera , 2. Transfer und Einfluss amerikanischer
Hochkultur, 3. die Verbreitung amerikanischer Massen-
kultur und 4. Formen des AAnti-Americanisma, der hier
eng als ZurA¥ckweisung amerikanischer Acultural pro-
ductsa (S. 6) definiert wird.

Den lokalen und chronologischen Radius des Projekts
steckt Stephan einleuchtend ab: Mit der LAsnderauswahl
werden europAwnische Gesellschaften mA9glichst un-

terschiedlicher GrAfAe und Region auf beiden Sei-
ten des Ost-West-Konflikts bzw. in dessen dneutralera
Grauzone berAYcksichtigt (S. 6). Das Jahr 1945 soll
nicht fA%r alle europAwzischen Nachkriegsgesellschaf-
ten in gleicher Weise als ZAgsur firmieren, sondern
hat fA%r die elf LAonder eine im Einzelfall noch zu
bestimmende unterschiedliche Valenz (S. 13). Begriffli-
che Parameter werden indessen nicht ausfA%hrlicher
erAqrtert: Die nach wie vor kursierenden Konkurrenzbe-
griffe 4(Anti)Americanizationd, &Westernizationa, 4Mo-
dernizationd und AaGlobalizationi erscheinen unkom-
mentiert nebeneinander (S. 6).

Die ersten Studien behandeln die grA9Aeren Ak-
teure des westlichen Nachkriegseuropas. Hugh Wil-
ford bestAntigt die aspecial relationshipa als Grundtenor
britisch-amerikanischer Beziehungen und misst der bri-
tischen Kultur das hA9chste Potenzial zum punktuellen
RAYcktransfer eigener Hervorbringungen nach Nord-
amerika bei. Richard J. Golsan beschreibt die ambiva-
lenten AmerikabezAY,ge Nachkriegsfrankreichs und Ste-
phan schildert den deutschen Weg im Kontext von To-
talzusammenbruch und geostrategischer Bedeutung in
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der Ost-West-Konstellation vom okkupierten Territori-
um zur allmAshlichen Selbstkonsolidierung des west-
deutschen Teilstaats. In der zweiten LAandergruppe wird
Schweden (Dag Blanck) und Asterreich (GAY%nter Bi-
schof) eine eher verhaltene Offenheit gegenAY%ber ame-
rikanischen EinflA%ssen bescheinigt, wAchrend beide
zugleich wAchrend der Phase des 4Kalten Kriegesa als
aneutralea BrAYckenbauer in Richtung Osten gelten. Im
dAsnischen Fall (Nils Arne SArensen und Klaus Peter-
sen) rivalisiert der amerikanische offenbar am stAsnrksten
mit dem britischen Kultureinfluss. Als Beispiel fA%r die
erheblich schwierigere Beziehung der ehemaligen War-
schauer Pakt-Staaten zu den USA zeigt Marsha Siefert
zu Beginn des dritten LAanderblocks, wie weite Teile
der sowjetischen Affentlichkeit der amerikafeindlichen
gouvernementalen Infiltration bis 1990 zum Trotz nach
MA¢glichkeit amerikanische Literatur, Filme und Mu-
sik rezipierten, wAchrend nach dem Ende der Block-
konfrontation nicht zuletzt eine globalisierungskritische
ARussian Ideaa verhindert hat, dass der russische Markt
mit amerikanischen Produkten A%berschwemmt wurde.
Polen steht im Beitrag von Andrzej Antoszek und Ka-
te Delaney als Exempel fA%r eine besonders aufmerk-
same Rezeption verschiedener Amerikana schon vor und
einmal mehr seit den frA%hen 1990er-Jahren. Die ame-
rikanische Massenkultur stieA dabei im sowjetischen
wie im polnischen Fall nach 1990 nicht zuletzt unter
markant schlechteren Afkonomischen Voraussetzungen
tendenziell frA%her auf Rezeptionsgrenzen, als dies fAY%r
die Hochphase kultureller 4Amerikanisierunga Westeu-
ropas nach 1945 galt. In der letzten LAsnndergruppe
wird gezeigt, wie sich die italienische Nachkriegsge-
sellschaft einigermaAen flexibel auf die amerikanische
Kultur einstellte (David W. Ellwood) und in Griechen-
land Emigranten-communities zu einer besonderen USA-
AffinitAnt nach 1945 beitrugen (Konstantina E. Botsiou).
Von beiden Tendenzen wird Spanien durch eine ameri-
kakritischere Haltung weiter Gesellschaftsteile abgeho-
ben, die nicht zuletzt einer weitverbreiteten politischen
PrioritAnt zugunsten Lateinamerikas geschuldet scheint
(Dorothy Noyes).

Die breite Gesamtschau, die der Band erAﬂIffnet Ei-
nen beachtlichen Untersuchungsradius hat bereits der
Band von Wagnleitner, Reinhold; Tyler May, Elaine
(Hrsg.), aHere, there and everywherea. The Foreign Po-
litics of American Popular Culture, Hanover/NH 2000,
u. a. mit kulturwissenschaftlichen Fallstudien zu Ja-
pan, SAYdafrika, Nigeria, Frankreich, Bundesrepublik
und DDR, England und Irland, Spanien, Italien, Russ-
land und der TAY%rkei. , muss beeindrucken, auch wenn

die Bildung der LAundergruppen (etwa die Gruppierung
DAcnemarks als GrA%ndungsmitglied der NATO mit
den neutralen Staaten Schweden und Asterreich) nicht
immer unmittelbar einleuchtet. Zu Beginn irritiert Ste-
phans Eingangsdiagnose eines scheinbar a[surprising]
lack of interest in the transfer of culture aMade in the
USAA4 across the Atlantica (S. 1), selbst dann, wenn sie
mutmaAlich zunAsnchst einem amerikanischen Publikum
vorgetragen wird. Weniger das mangelnde Interesse am
Thema als der Umstand, dass die europAﬂische Dimen-
sion der 4Amerikanisierunga bisher noch kaum im sys-
tematischen MehrlAandervergleich angegangen worden
ist, und stattdessen Alberwiegend parzelliert im Rah-
men nationaler Fallstudien behandelt wird, stellt das ei-
gentliche Forschungsproblem dar. Eine 4 fA%r das Wei-
terstudium sehr wertvolle & umfangreiche Literaturliste
im Anhang dokumentiert aber die anhaltende Prominenz
der Frage nach der kulturellen PrAusenz der USA in Eu-
ropa.

Wie eine Geschichte der ainfluence of American
culture on Europe, the reception of hybridization of
US. cultural imports, and the phenomenon of Anti-
Americanisma (S. 5) analytisch oder methodisch zu
schreiben ist, wird nicht eigens diskutiert. Die Serie
nationaler Fallstudien erweist sich aber als hilfreicher
Schritt in diese Richtung. Das Forschungsdesiderat, ein
europAnisches Panorama auf das Transfergeschehen zu
erAfffnen, wird damit grundlegend anders angegangen
als etwa in der parallel vorgelegten Publikation von
Chantal Metzger und Hartmut Kaelble zum Vergleich
deutscher und franzAqsischer AmerikabezAY%ge. Metz-
ger, Chantal; Kaelble, Hartmut (Hrsg.), Deutschland a
Frankreich 4 Nordamerika. Transfer, Imaginationen, Be-
ziehungen (= Schriftenreihe des Deutsch-franzAYsischen
Historikerkomitees 3), MA%nchen 2006. Hat man sich
dort um der Beibehaltung einer historisch vergleichen-
den europAnischen Perspektive in den EinzelbeitrAngen
willen konsequent auf einen Zweiervergleich konzen-
triert, vervielfacht Stephans Band die Zahl von Untersu-
chungsfAnllen erheblich, verzichtet dafA%r aber auf den
systematischen Vergleich, so dass die europAnische Di-
mension des Themas eher punktuell durchscheint.

EuropAnisch vergleichende Assoziationen finden
sich gleichwohl in Passagen von Stephans Einleitung
ebenso wie kursorisch im Schlusskapitel von Rob Kroes.
In beiden FAxllen wird 4 im Einklang mit bisherigen For-
schungsergebnissen 4 unter anderem als Ahnlichkeit im
europAnischen Umgang mit der AAmerican culturea fest-
gehalten, dass unter den Rahmenbedingungen wachsen-
den europAnischen Wohlstands hAcufig eine Art Osmo-
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se von vormaliger Hoch- und Massenkultur stattfand und
die 44Made in U.S.A.a-culturea in keinem europAnischen
Land absolut A¥%ber den heimischen Konsum domi-
nierte, sondern eher partiell angeeignet wurde. Unter-
schiede zwischen den VergleichsfAnllen lesen sich hier
eher wie Binnendifferenzierungen zu einer groAen Ahn-
lichkeitserzAshlung. Die komparatistische Forschung
wird aber weiter sehen mAYssen, ob eine prAnzisere
Unterscheidung nach historischen Entwicklungsphasen
auch vor 1945 (wie vor allem von Bischof und Noyes
AYberzeugend berA¥cksichtigt), nach Transferakteuren,

-gegenstAonden und -inhalten sowie nach den Feldern
Politik, Wirtschaft, Gesellschaft und Kultur noch deutlich
mehr binneneuropAnische Divergenzen unterschiedli-
cher AmerikabezAYge zutage fAqrdert, und dies nicht
nur zwischen den verschiedenen europAnischen Regio-
nen, sondern durchaus auch gleich innerhalb der ers-
ten LAondergruppe in diesem Band. Stephans Fallstudi-
ensammlung leistet fA%r eine solche europArisch am-
bitionierte 4Amerikanisierungsa-Geschichte materialrei-
che SchA¥tzenhilfe.
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