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“Frieden” und “Pazifismus” gehÃ¶ren zu den schil-
lerndsten historischen Grundbegriffen. So durfte die Be-
wahrung von “Frieden” besonders in der Zeit nach 1945
zur Rechtfertigung von militÃ¤rischen Interventionen
herhalten. Die Herausgeber nehmen die gegenwÃ¤rtigen
Debatten um “humanitÃ¤re Interventionen” und das mi-
litÃ¤rische Eingreifen der Vereinigten Staaten und ihrer
Alliierten denn auch zum AnlaÃ, philosophische und so-
zialwissenschaftliche Debatten zum Thema “Pazifismus”
Ã jour zu bringen. Die Leitfrage des Bandes ist entspre-
chend explizit politisch: “LÃ¤sst sich heute noch […]
eine pazifistische Position vertreten, oder ist der Pazi-
fismus endgÃ¼ltig in Himmel oder HÃ¶lle verwiesen
und auf jeden Fall ad acta zu legen?” (S. 9). Es geht
den Herausgebern also letztlich darum, Legitimationen
fÃ¼r Pazifismus philosophisch und sozialwissenschaft-
liche auf Herz und Nieren zu prÃ¼fen. Die Einleitung
stellt ausfÃ¼hrlich verschiedene Taxonomien des Pazi-
fismusbegriffs vor, ohne allerdings maÃgeblich Ã¼ber
die von Martin Ceadel schon Mitte der achtziger Jahre
vorgeschlagenen Kategorisierungen hinauszugehen Cea-
del, Martin, Thinking about Peace and War, Oxford 1989.
.

Der Band gliedert sich in drei Teile unterschiedlichen
intellektuellen Gewichts. Der erste Teil nÃ¤hert sich dem
Thema ideengeschichtlich an. Ulrike Kleemeier arbeitet
in dichter Argumentation die Friedensbegriffe und de-
ren BegrÃ¼ndungen bei den fÃ¼r die Debatte zentralen
Klassikern Thomas Hobbes und Immanuel Kant heraus.
In einem beeindruckenden Parforceritt durch ein Jahr-
hundert friedensphilosophischer Debatten fÃ¼hrt Tho-
mas Kater in einem konzisen Beitrag diese Diskussionen
vom Beginn des 20. Jahrhunderts bis in die 1980er Jahre
und betont vor allem den auÃerordentlich diffusen Cha-
rakter philosophischer Friedensbegriffe im Wechselspiel
von Kriegsdrohung und Friedenshoffnungen. Andrew
Alexandra setzt sich kritisch mit Martin Ceadels Unter-
scheidung von “pacifism” und “pacificism” auseinander,
ohne allerdings selbst eine Ã¼berzeugendere Klassifizie-
rung anbieten zu kÃ¶nnen.

Der zweite Teil des Bandes widmet sich der “Theorie”,
die sich allenfalls aufgrund ihrer GegenwartsnÃ¤he von
den AnsÃ¤tzen des vorhergehenden Teils unterscheidet
und qualitativ deutlich abfÃ¤llt. Jan Narveson wÃ¤rmt
seine Kritik an der SelbstwidersprÃ¼chlichkeit des Pa-
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zifismus aus den sechziger Jahren wieder auf Narveson,
Jan, Pacifism: A Philosophical Analysis, in: Ethics, 75, 4
(1965), S. 259-271. . Robert L. Holmes, Philip Smith, Mi-
chael Haspel und Olaf L. MÃ¼ller bieten ErÃ¶rterungen
aus der Perspektive der internationalen Beziehungen und
nehmen dabei besonders die Ethik humanitÃ¤rer Inter-
ventionen in den Blick, ohne allerdings wesentlich Neu-
es zu bieten. James P. Sterba und Soran Reader setzen
sich insbesondere mit der Moral von Pazifismus und pa-
zifistischer Moral nach den AnschlÃ¤gen des 11. Sep-
tember auseinander. RÃ¼diger Bittner bietet knappe Ge-
danken zur Ethik der Notwehr in den internationalen
Beziehungen, und Sybille TÃ¶nnies Ã¤uÃert ihre auch
schon aus anderen ZusammenhÃ¤ngen bekannte Skep-
sis gegenÃ¼ber JÃ¼rgen Habermas’ Konzept einer eu-
ropÃ¤ischen Friedensordnung als Verwirklichung einer
tragfÃ¤higen Friedensordnung.

Der dritte Teil soll eigentlich auf die Praxis des Pazi-
fismus zu Beginn des 21. Jahrhunderts eingehen. Letzt-
lich handelt es sich dabei allerdings um einen Kessel
Buntes. Politikveteran Erhard Eppler steuert gewichti-
ge ErÃ¶rterungen zum “Pazifismus im 21. Jahrundert”
bei, der GRÃNEN-Politiker Winfried Nachtweih sucht
und findet einen Pazifismus “zwischen Ideal und politi-
scher RealitÃ¤t”. Barbara Haering und Josef Lang steu-

ern Schweizer Perspektiven zum Thema Pazifismus bei.
BeitrÃ¤ge von maÃgeblich im auÃerparlamentarischen
Raum engagierten Aktivisten sucht man dagegen verge-
bens.

Und genau diese LÃ¼cke verweist auf die zentrale
SchwÃ¤che des Bandes. “Frieden” und “Pazifismus” wer-
den, mit Ausnahme der BeitrÃ¤ge Kleemeiers und Katers,
nie als moderne, auf die Planung der Zukunft gerichte-
te Bewegungsbegriffe analysiert, sondern stets als klar
definierbare philosophische Kategorien Bonacker,Thors-
ten, Frieden in der globalisierten Moderne. Neue und al-
te Antinomien, in: Mittelweg 36, 15, 1 (2006), S. 49-60. .
Das mag an der philosophisch-ethischen PrÃ¤gung der
Herausgeber und der meisten BeitrÃ¤ger liegen. Doch
selbst aus philosophisch-ethischer Perspektive wird man
bei Versuchen, Friedens- und Pazifismusbegriffe zu ver-
wissenschaftlichen, nicht um diese zentrale historische
Tatsache herumkommen. Vor diesem Hintergrund ent-
tÃ¤uscht denn die Sektion zur Praxis des Pazisfismus be-
sonders. Letztlich bietet dieser Band also einen nur in Tei-
len geglÃ¼ckten Versuch, die Debatten Ã¼ber “Pazifis-
mus” und “Frieden” an die zentralen Fragen der Gegen-
wart heranzufÃ¼hren und eine kritische Perspektive zu
entwickeln.
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