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T. Itgenshorst: Tota illa pompa

Der rÃ¶mische Triumph ist eine in den Quellen viel-
fach beschriebene, aber in der modernen Literatur bis-
her noch nicht analytisch betrachtete Erscheinung der
rÃ¶mischen Geschichte. Die Bedeutung dieses Festzuges
ist vor allem in republikanischer Zeit sowohl fÃ¼r Sol-
daten und Feldherren als auch fÃ¼r die BevÃ¶lkerung
Roms immens, schuf er doch ein Band der SolidaritÃ¤t
zwischen MilitÃ¤r und ZivilbevÃ¶lkerung. Doch auch
der persÃ¶nliche Nutzen, den alle Beteiligten aus diesem
Ereignis ziehen konnten, ist nicht zu unterschÃ¤tzen.
In ihrer Dissertation behandelt Tanja Itgenshorst diese
komplexe Materie, wobei sie sich auf die republikani-
schen Triumphe beschrÃ¤nkt.

Nach einem kurzen Prolog Ã¼ber den augusteischen
Triumph wird die Bedeutung der kaiserzeitlichen grie-
chischen Autoren hervorgehoben und durch Vergleich
und Analyse dieser Quellen eine idealisierte Beschrei-
bung der Triumphe festgestellt. Trotz dieser Feststel-
lung wird aber auch die individuelle Intention der einzel-
nen Autoren behandelt: WÃ¤hrend zum Beispiel Diony-
sios den Triumph verallgemeinernd darstellt (S. 22), be-
schreibt Plutarch eher einzelne TriumphzÃ¼ge (S. 24).
Itgenshorst untersucht dabei die Entwicklung der Tri-
umphbeschreibung in den Quellen; um diese Entwick-
lungslinie zu vervollstÃ¤ndigen, fÃ¼gt sie noch die Be-
schreibung des Triumphes Vespasians, wie sie Flavius
Iosephus Ã¼berliefert, hinzu (S. 26-29). Der Abschnitt
wird durch ein kurzes Kapitel Ã¼ber den aktuellen For-
schungsstand abgerundet, in dem Itgenshorst nochmals
die Existenz der Idealtypen fÃ¼r die moderne Forschung
problematisiert. Nachstehend werden die republikani-

schen Quellen behandelt. Ziel der Autorin ist es, ein
mÃ¶glichst genaues Bild des republikanischen Triumphs
zu entwerfen. Inwieweit es dafÃ¼r notwendig und sinn-
voll ist, “die spÃ¤tere Ãberlieferung vollkommen auszu-
blenden” (S. 42), ist zu hinterfragen, bildet aber die kon-
zeptionelle Grundlage der Arbeit. Die Autorin begibt sich
auf “Spurensuche” (S. 42) bei Plautus, Polybios und Cice-
ro. Liviuswidmet sie, begrÃ¼ndet durch seine Bedeutung
fÃ¼r dieThematik, ein eigenes Kapitel, in dem auch wei-
tere, weniger bedeutsame Belege behandelt werden.

Am Beispiel der KomÃ¶dien des Plautus wird die
Bedeutung des Triumphes fÃ¼r die stadtrÃ¶mische Be-
vÃ¶lkerung aufgezeigt und problematisiert. Der vorge-
fÃ¼hrte Reichtum wurde als Indiz fÃ¼r den Erfolg des
Feldzuges angesehen, Plautus karikiert dies, indem er
andeutet, dass Beute auch auf wenig heldenhafte Art
erworben werden kann. Obwohl die KomÃ¶dien des
Plautus ein Bild von den GegensÃ¤tzen zwischen Zivil-
bevÃ¶lkerung und MilitÃ¤r aufzeigen kÃ¶nnen, muss
Itgenshorsts These, es handle sich um eine “aussage-
krÃ¤ftigeQuelle fÃ¼r den rÃ¶mischen Triumph” (S. 53),
als dem Zweck der Arbeit dienend angesehen werden.
Von grÃ¶Ãerer Bedeutung sind denn auch die im Folgen-
den ausfÃ¼hrlicher untersuchten Autoren Polybios und
Cicero. Die Einbettung des Triumphs in die rÃ¶mische
Verfassung bei Polybioswird ebenso behandelt und stich-
haltig analysiert wie die beispielhafte ErwÃ¤hnung von
Triumphatoren in Ciceros Reden. Itgenshorst ist dabei
bemÃ¼ht, aus den teilweise vereinzelten Belegen ein
vorlÃ¤ufiges Gesamtbild des rÃ¶mischen Triumphes in
der Republik zu entwerfen.
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Im nÃ¤chsten Abschnitt betrachtet Itgenshorst die
nichtschriftlichen Quellen. Diese fasst sie unter dem Be-
griff “Monumente” zusammen. Wie ihre Klassifizierung
zeigt, gebraucht sie dabei den Begriff in seiner lateini-
schen Bedeutung, so dass nicht nur materielle Quellen
gemeint sind (S. 90-93). Wie zu Recht herausgestellt wird,
sind diese Monumente ein Zeugnis fÃ¼r das Selbstbe-
wusstsein der Feldherren und spiegeln deren Meinung
Ã¼ber ihren Triumph wider. Die Problematik, die mit
der Analyse dieser oft nur literarisch erwÃ¤hnten Mo-
numente verbunden ist, wird vor der genauen Betrach-
tung verdeutlicht. Es folgt eine nach Art der Monumen-
te getrennte chronologische AufzÃ¤hlung der Zeugnisse.
Von besonderer Bedeutung fÃ¼r das VerstÃ¤ndnis der
Triumphe sind Inschriften, vor allem wenn sie, wie It-
genshorst zu Recht betont, zeitgenÃ¶ssisch sind. Itgens-
horsts Beobachtung einer inhaltlichen und strukturellen
VerÃ¤nderung der den Triumph betreffenden Inschrif-
ten ist zwar richtig, Ã¼ber diese VerÃ¤nderungen hÃ¤tte
aber ein Vergleichmit anderen Inschriften und deren Ent-
wicklung im Laufe der Republik weitere AufschlÃ¼sse
geben kÃ¶nnen. Familien, die mehrere Triumphatoren
hervorgebracht hatten, versuchten oft, wie Itgenshorst
darstellt, die geschaffenenMonumente in AbhÃ¤ngigkeit
zueinander zu setzen, um so als Familie in dauerhafter
Erinnerung zu bleiben. Dabei spielen sowohl der Ort als
auch die Art des Mediums eine Rolle.

AnschlieÃend setzt sich Itgenshorst mit dem Werk
des Livius auseinander. Dieses gesondert zu behandeln,
ist aufgrund seiner Bedeutung und seiner Sonderstel-
lung als Werk der Ãbergangszeit zum Prinzipat (S. 148)
durchaus gerechtfertigt. Die Trennung von den ande-
ren Schriftquellen durch das Kapitel zu denMonumenten
erscheint aber unnÃ¶tig. Ein Grund hierfÃ¼r kÃ¶nnte
darin liegen, dass die Autorin das Werk des Livius we-
niger als wahrheitsgetreue Ãberlieferung, sondern viel-
mehr ebenfalls als Monument betrachtet (S. 158). Ei-
ne Problematisierung des livianischen Werkes und sei-
ner Quellen erfolgt nur in Bezug auf die behandel-
te Fragestellung. Dann legt Itgenshorst die bei Livius
Ã¼berlieferten Senatsdebatten im Vorfeld der Triumphe
dar. Quellennah wird eine Ãbersicht zu Bewilligungs-
und AblehnungsgrÃ¼nde gegeben und das Verhalten der
Triumphatoren aufgezeigt. Im Folgenden wird das Ka-
pitel de iure triumphi des Valerius Maximus behandelt.
SchlÃ¼ssig zeigt die Autorin, dass Maximus nicht in ers-
ter Linie Regeln fÃ¼r die Genehmigung eines Triumphes
aufzeigen will, sondern die Unfehlbarkeit des republika-
nischen Senats verdeutlichen mÃ¶chte. Eine Allgemein-
gÃ¼ltigkeit der aufgefÃ¼hrten Regeln wird negiert, wo-

bei auf aussagekrÃ¤ftige Beispiele verzichtet wird.

In ihrem abschlieÃenden Kapitel postuliert Itgens-
horst Ã¼berzeugend eine Ritualisierung des Triumphes
und verdeutlicht die Notwendigkeit einer Kooperation
zwischen dem Senat und den Feldherrn fÃ¼r den rei-
bungslosen Ablauf dieses Rituals. Auch mÃ¶gliche Kon-
flikte zwischen den Feldherren und der rÃ¶mischen Be-
vÃ¶lkerung sowie den Soldaten werden erÃ¶rtert. It-
genshorst kommt zu dem Ã¼berzeugenden Schluss, dass
gerade die Teilnahme der Soldaten am Triumph zu ei-
ner rituellen Kanalisation der Konflikte fÃ¼hrt (S. 206).
Itgenshorst legt zudem die groÃe Bedeutung der Solda-
ten fÃ¼r den Triumph dar, obwohl der in der Arbeit zur
VerfÃ¼gung gestellte Raum dieser Bedeutung nicht an-
gemessen widerspiegelt. In einem letzten Abschnitt wer-
den die “Funktionen des republikanischen Triumphritu-
als” (S. 209) nochmals Ã¼bersichtlich zusammengefasst.
Die Bedeutung, die Augustus sowohl fÃ¼r die Ãberlie-
ferung als auch fÃ¼r die Einstellung der republikani-
schen Triumphe hatte, wird in einem Epilog klar und
Ã¼bersichtlich aufgezeigt.

Beachtenswert ist auch der Anhang, zu dem ebenfalls
die Inhalte der CD-ROM zÃ¤hlen. Neben 45 Stemmata
von Familien mit mehreren Triumphatoren gibt es eine
nÃ¼tzliche chronologische Reihenfolge der Triumphe, in
der jeweils der vollstÃ¤ndige Name des Triumphators
und die Nummer im auf der CD befindlichen Katalog auf-
gefÃ¼hrt werden. Es folgen ein Triumphatorenindex so-
wie ein Ã¼bersichtlich strukturiertes Literaturverzeich-
nis. Das abschlieÃende Register ist in “Antike Personen”,
“Begriffe, Sachen, Orte, GÃ¶tter” und “Stellen” unterteilt.
Die CD-ROM enthÃ¤lt neben der chronologischen Liste
der Triumphe und dem Triumphatorenindex des Buches
noch einen Katalog der Triumphe von 340 bis 19 v.Chr.
Dieser ohne Inhaltsverzeichnis 429 Seiten lange Katalog
bietet dem Leser auf Ã¼bersichtliche Weise alle wichti-
gen, den jeweiligen Triumphzug betreffenden Informa-
tionen und stellt ein Ã¤uÃerst nÃ¼tzliches Arbeitshilfs-
mittel dar. Die Informationen liegen als PDF-Dateien vor.
Es ist jedoch bedauerlich, dass diese Informationen nicht
in Form eines zweiten Bandes geliefert werden; die Vor-
teile, die eine VerÃ¶ffentlichung in digitaler Form bie-
tet, werden jedenfalls nicht genutzt: Man kÃ¶nnte sich
dabei Verweise, komplexe Suchmasken und Ã¤hnliches
vorstellen.

Das Buch selbst gibt oftmals sehr ausfÃ¼hrlichQuel-
leninhalte wieder, was fÃ¼r einen Neuling in diesem
Thema sicherlich von Vorteil ist. Der Autorin gelingt es
ihre Analysen mit den narrativen Teilen zu verflechten,
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wodurch die Lesbarkeit des Werkes erhÃ¶ht wird. Lei-
der sind die Wechsel zwischen den einzelnen Ereignis-
sen oft sprunghaft. Wer sich mit der rÃ¶mischen Repu-
blik und damit auch fast zwangslÃ¤ufig mit deren Mi-

litÃ¤rgeschichte beschÃ¤ftigt, findet in den AnhÃ¤ngen
und den Dateien auf der CD-ROM ausgezeichnete Hilfs-
mittel.
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