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Texte auf SchutzumschlÃ¤gen haben etwas Seltsa-
mes: âThis is a truly masterly essay,â und âI cannot prai-
se it too highlyâ, liest man im vorliegenden Fall etwa
von Niall Ferguson, der wiederholt Ã¼ber die histori-
sche Analogie zum britischen Empire fÃ¼r eine konse-
quentere Imperialpolitik der Vereinigten Staaten argu-
mentiert hat. Vgl. insbes. Ferguson, Niall, Colossus. The
Rise and Fall of the American Empire, London 2004 (in
den USA erschienen als: Colossus. The Price of Ameri-
caâs Empire, New York 2004; deutsch: Das verleugnete
Imperium. Chancen und Risiken amerikanischer Macht,
Berlin 2004). Siehe auch ders., Empire. How Britain Made
the Modern World, London 2003 (in den USA erschienen
als: Empire.The Rise and Demise of the BritishWorld Or-
der and the Lessons for Global Power, New York 2003).
Auch wenn dieses Lob fÃ¼r Maier keineswegs zu nied-
rig gegriffen erscheint, so fragt man sich dennoch etwas
erstaunt, aus welchem Zusammenhang der Verlagslek-
tor diese ÃuÃerung Fergusons gerissen habenmag. Denn
was Maier mit diesem Buch vorlegt, ist pointiert formu-
liert ein âAnti-Fergusonâ, genauer gesagt: eine deutli-
che Erinnerung an die Kosten und strukturelle Ungleich-
heit, die ein Imperium bei allenmateriellen und politisch-

psychologischen Gewinnen mit sich bringt.

Maiers Studie ist jedoch mehr. Zum einen sticht
sie durch starke analytische Passagen hervor, in de-
nen Maier Ã¤ltere Forschungskenntnisse pointiert und
unter neuen oder leicht verlagerten Gesichtspunkten
prÃ¤sentiert, und damit sein Buch zu einer nÃ¼tzlichen
Fundgrube fÃ¼r den vergleichenden Empire-Historiker
macht. Zum anderen bietet Maier ein breit angeleg-
tes historisches Narrativ Ã¼ber die konjunkturelle Ent-
wicklung US-amerikanischer Vorherrschaft fÃ¼r die 2.
HÃ¤lfte des 20. Jahrhunderts an. Freilich dÃ¼rfte der Le-
ser, der eher nach einer systematisch-tiefgreifenden Un-
tersuchung statt nach anregender LektÃ¼re sucht, kaum
mit dieser Studie glÃ¼cklich werden, handelt es sich
doch sowohl ihrem eigenem Anspruch nach als auch in
der DurchfÃ¼hrung deutlich um einen ausgeweiteten
Essay.

Rhetorisch geschickt setztMaier zwei zentrale Fragen
an den Beginn seiner Studie, nÃ¤mlich: erstens, ob es sich
bei den heutigen Vereinigten Staaten um ein Empire im
klassischen Sinne handele, sowie zweitens welche lang-
fristigen Folgen dieses gegebenenfalls gerade fÃ¼r die
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US-amerikanische Gesellschaft habe. In der Diskussion
dieses Anliegens geht Maier in zwei groÃen Teilen vor:
Arbeitet er im ersten Abschnitt Ã¼berwiegend allgemei-
ne GrundzÃ¼ge der historischen Imperien im Vergleich
zu den Vereinigten Staaten heraus, konzentriert sich der
zweite Teil seines Buches auf die ErzÃ¤hlung der kon-
junkturellen Entwicklung der US-amerikanischen Vor-
herrschaft nach 1945.

Die Empire-Definition, die Maier dazu im ersten Teil
des Buches entwickelt, ist streng genommen nicht neu,
besticht jedoch durch ihre analytische und argumenta-
tive SchÃ¤rfe. Maier trennt hierzu prÃ¤zise imperialen
Expansionsprozess undHerrschaftsstruktur voneinander
ab, wobei er letztere als das entscheidende Kriterium be-
stimmt, nach dem ein Staat als Imperium zu definieren
sei. Jene imperiale Herrschaftsstruktur aber sei erstens
dadurch charakterisiert, dass sie auf einem institutiona-
lisierten Netzwerk transnationaler Eliten beruhe. Gerade
dieses ausgeprÃ¤gte hierarchisierende Element fÃ¼hre
jedoch dazu, dass sich langfristig elitÃ¤re Institutionen
gegenÃ¼ber egalitÃ¤ren Strukturen durchsetzten und
ein auffÃ¤lliges soziale GefÃ¤lle sowohl zwischen Me-
tropole und Peripherien als auch zwischen den Gesell-
schaftsschichten produzierten.

Zweitens arbeitet Maier die entscheidende Instituti-
on der imperialen Grenze in ihren Funktionen, Typen
und Grenzregimen heraus. Drittens geht Maier schlieÃ-
lich auf die charakteristische GewalttÃ¤tigkeit von Im-
perien ein, wie sie besonders stark in den Grenzregio-
nen zum Ausdruck kÃ¤me. Anders als die Hegemoni-
almacht basiere ein Imperium, so Maier, nÃ¤mlich nie
allein auf weichen Machtfaktoren, sondern stets auch
auf militÃ¤rischer Gewalt. Kurzum: Imperien zeichne-
ten sich bei all ihren Unterschieden durch gemeinsa-
me Grundstrukturen â institutionalisierte transnationale
Elite-Netzwerke, imperiale Grenzregime und ein Gewalt-
Repertoire â aus.

Stellen die Vereinigten Staaten nach diesem Merk-
malskatalog ein klassisches Imperium dar? So klar Maier
diese Frage auch formuliert, so unklar bleibt er in sei-
ner Antwort. KÃ¼ndigt er noch in der Einleitung an,
âthe United States reveals many, but not all â at least
not yet â of the traits that have distinguished empiresâ
(S.3), hindert diese Aussage ihn offenbar wenig daran,
den Begriff des Empires immer mal wieder fÃ¼r die Ver-
einigten Staaten zu verwenden. Und auch wennMaier je-
ne GrundzÃ¼ge im Vergleich zu den Vereinigten Staaten
diskutiert, stellt er doch hauptsÃ¤chlich ihre Ãhnlichkei-
ten heraus. Klar bleibt in diesem Sinne nur, dass die Aus-

bildung eines Imperiums nicht nur positive Folgen, son-
dern auch langfristig eine deutliche Hierarchisierung, so-
ziale und geographische Ungleichheit, den Kontrollver-
lust Ã¼ber Krieg und Frieden sowie erhÃ¶hte Gewalt in
den Grenzregionen mit sich bringen werde.

Standen im ersten Teil des Buches noch allgemeine
Charakteristika der Imperien im Vordergrund, wendet
sich Maier im zweiten Teil primÃ¤r der Aufgabe zu, die
2. HÃ¤lfte des 20. Jahrhundert als wechselhafte Konjunk-
tur der US-amerikanischen Vorherrschaft zu erzÃ¤hlen.
WÃ¤hrend er zunÃ¤chst in einemKapitel zentrale Grenz-
ziehungen, die Bedingungen westlicher Verteidigungsal-
lianzen sowie die Herausforderungen der Grenzen von
sowjetischer Seite vor dem Hintergrund des Kalten Krie-
ges beschreibt, konzentrieren sich die weiteren beiden
Kapitel auf Aufstieg, Krise undWiederaufstieg der ameri-
kanischen Dominanz. WÃ¤hrend zwischen den 1940ern
und 60ern ein erster HÃ¶hepunkt Ã¼ber ein âempi-
re of productionâ entstehe, breche dieses zwar in den
70ern deutlich ein, um zugleich jedoch einen neuen Auf-
schwung zu einem erneuerten âempire of consumptionâ
in den 80er Jahren vorzubereiten. Maiers zentrales Argu-
ment ist dabei, dass jener amerikanischer Aufstieg nicht
durch den Erwerb oder die Eroberung fremder Gebiete
zu erklÃ¤ren sei. Was sich hingegen als entscheidend er-
weise, sei erstens die potentielle Kontrolle anderer Ge-
biete, zweitens die starke Ã¶konomische Position sowie
drittens Amerikas kulturelle Attraktionen und Ideologi-
en. SchlieÃlich â hier ganz Paul Kennedy folgend â bilde
die relative SchwÃ¤che der anderen Staaten im 20. Jahr-
hundert eine entscheidende Hintergrundfolie.

Maiers Anspruch, nicht mehr als einen ausgeweite-
ten Essay liefern zu wollen, lÃ¤sst Kritikpunkte, die man
bei der LektÃ¼re hier und dort anzubringen gedenkt, in
der Regel als unangemessen erscheinen. So kÃ¶nnte die
Beziehung zwischen erstem und zweitem Teil der Mono-
graphie fÃ¼r den Leser einsichtiger herausgestellt sein.
Ãberdies ist auffÃ¤llig, dass auch Maier ein weiteres Mal
das rÃ¶mische und britische Imperium â neben mitun-
ter noch dem franzÃ¶sischen Fall â vorrangig fÃ¼r die
Herausbildung der imperialen Charakteristika sowie als
Vergleichsgrundlage fÃ¼r die Vereinigten Staaten heran-
zieht.

Kritisch scheint aber besonders, dass Maier, die ei-
gene Frage, ob es sich bei den Vereinigten Staaten der
Gegenwart um ein Imperium handele, nicht deutlich be-
antwortet und Aussagen und begrifflich-konzeptionelle
Umsetzungmitunter einmerkwÃ¼rdiges Spannungsver-
hÃ¤ltnis eingehen. Ein Grund mag darin bestehen, dass
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mÃ¶glicherweise nicht-kommunizierte Annahmen kon-
trÃ¤r zum theoretisch-intellektuellen Anliegen stehen,
die Gegenwart als offene und wandlungsfÃ¤hige Situa-
tion zu prÃ¤sentieren.

Historiker haben sich immer mit groÃangelegten Es-
says und Synthesen in die politischen Debatten gemischt

â und Maier ist mit seinem Buch in der Tat eine kluge
Alternativposition zu Ferguson gelungen. Doch wird ab-
zuwarten bleiben, wer jene politischen Botschaften, die
diese historiographische Textgattung besonders deutlich
transportiert, in ihren grundlegenden weltanschaulichen
Unterschieden entziffernmag. MÃ¶glicherweise sind ge-
rade Autoren wie Ferguson daran weniger interessiert.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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