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Im jubilAzumsreichen Jahr 2006 jAchrt sich unter an-
derem zum zweihundertsten Mal das Ende des Heiligen
RAqmischen Reichs. In Erinnerung an dieses Ereignis
werden gleich zwei Ausstellungen veranstaltet. Mit dem
Mittelalter beschAnftigt sich das Kulturhistorische Mu-
seum in Magdeburg, mit der FrA%hen Neuzeit das Deut-
sche Historische Museum in Berlin. Das JubilAzum spie-
gelt sich auch 4 wie kA9nnte es anders sein 4 auf dem
Buchmarkt.

Im Vorfeld der Magdeburger Ausstellung fand 2004
eine Tagung statt, deren Referate nun von Bernd Schneid-
mAYller und Stefan Weinfurter herausgegeben wurden.
Der Einleitung zufolge sollte die Tagung aErtrAnge der
Forschung bA%ndeln, Probleme benennen, Perspektiven
diskutierens, und zwar in europAwmischen Zusammen-
hADngen, nAomlich aVerflechtungen diskutieren, keine
nationalen Begrenzungena. Das klingt wenig konkret
und tatsAsnchlich bietet der Band ein uneinheitliches Bild.
PrAnzise Bestimmungen der ForschungsertrAnge, weit-
schweifige Aberblicke und anregende EntwAYrfe fAYr
neue ForschungsansAntze stehen nebeneinander.

Bernd SchneidmA¥%ller beschreibt einleitend in ei-
nem klug durchdachten Essay die Bedeutung Magde-
burgs in der Geschichte des Reichs und vor allem die
Bedeutung des Reichs fA%r Magdeburg, auch hinsicht-
lich der historischen RA%ckbesinnung auf das Reich.
AnschlieAend stellt Rudolf Schieffer souverAnn die un-
terschiedlichen aKonzepte des Kaisertumsa vor, die
wAunhrend des Mittelalters verfolgt wurden.

Marie-Theres FAYgen widerlegt schlAYssig die
gAuongige Auffassung, dass sich im 12. Jahrhundert
der Beginn der Rezeption des rAYmischen Rechts in
Italien und die Betonung rA9mischer BezA%ge durch
das staufische Kaisertum wechselseitig beeinflusst
hAuatten. Vielmehr empfing das rAqmische Recht sei-
ne WertschAutzung gerade aus der Vorstellung, es sei
AYberzeitlich gA%ltig, und dies stand einer Instrumen-
talisierung fA%r aktuelle politische Zwecke entgegen.
Auch fAqrderten 1158 keineswegs Bologneser Rechts-
gelehrte direkt Friedrich Barbarossas politische Ambi-
tionen. TatsAochlich galt im 12. Jahrhundert den Ge-
lehrten des rAYmischen Rechts (nicht nur in Bologna)
ein BA%ndnis mit dem rA9mischen Kaiser als hAqchst
suspekt.

Der Vielfalt der Kulturen in Kaiserreichen gilt der
Beitrag von Michael Borgolte. Er geht zunAsnchst auf
die theoretischen Grundlagen der neueren kulturwissen-
schaftlichen Forschung ein, beschreibt dann die akultu-
relle PluralitAota im byzantinischen Reich und umreiAt
die Vielfalt der Kulturen im Heiligen RA9mischen Reich.
Die Entwicklung des Reichs und der westeuropAnischen
Monarchien zeichnet Joachim Ehlers kenntnisreich nach,
insbesondere unter dem Gesichtspunkt der Nationsbil-
dung. Gerd Althoff legt dar, wie seit dem frA%hen 19.
Jahrhundert die (vermeintliche) Macht des hochmittelal-
terlichen Reichs betont wurde. Dieser Blick in die Ver-
gangenheit sollte zunAxchst nationale Einigungsbestre-
bungen ermutigen, spAucter zeitgenAYssische politische
Ziele propagandistisch untermauern. Mit dem Jahr 1945
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fanden diese Instrumentalisierungen ein Ende.

Drei AufsAntze widmen sich Aspekten der Reichs-
geschichte aus dem Blickwinkel der Nachbarwissen-
schaften: Hermann Fillitz zeichnet aus kunstgeschichtli-
cher Sicht knapp und kenntnisreich die Geschichte der
Reichskleinodien nach. Der Germanist Rolf Bergmann
untersucht, welche Bedeutung die addeutschea Sprache
fA%r das arAqmischea Reich besaA und kommt zu dem
Schluss, dass sie afA%r Kaiser und Reich keine besonde-
re Rolle spielted. Ein weiterer Germanist, Ulrich MAYller,
zeigt in einem weit gespannten Aberblick mit Hilfe zahl-
reicher Beispiele, dass AYber das Reich im Hoch- und
SpAutmittelalter in ganz unterschiedlichen Texten der
deutschen Literatur gesprochen wurde.

Die Stellung der Gelehrten im Reich vergleicht Rainer
Christoph Schwinges mit jener der akademisch Gebilde-
ten in anderen Regionen Europas. Die UniversitAoten des
Reichs waren dadurch charakterisiert, dass die Mehrzahl
ihrer Studenten nur die Artisten-FakultAot besuchte.
Die Juristen im Reich waren vor allem Kirchenrechtler,
wAvzhrend in Italien und SAY%dfrankreich die Zivilrecht-
ler dominierten. Gelehrte und Studenten aus Deutsch-
land wanderten nach Italien und Frankreich, doch gab es
kaum Wanderungen in der Gegenrichtung.

Drei weitere BeitrAoge widmen sich der Frage, wie
die NachbarlAnnder ihr VerhAxltnis zum Reich sahen.
Das franzAYsische KA9nigtum, so fA%hrt Jean-Marie
Moeglin aus, versuchte stets, den Anspruch des Kaisers
auf eine Vorrangstellung abzuwehren. Wenn es nicht um
konkrete politische Probleme und Strukturen ging, war
das Interesse am Reich in Frankreich jedoch eher ge-
ring. Sawomir Gawlas betrachtet die Beziehungen Po-
lens zum Reich, die seit dem 10. Jahrhundert von der Fra-
ge nach der AbhAungigkeit Polens vom Reich bestimmt
waren. Doch wechselte diese AbhAungigkeit ihre For-
men und zeitigte kaum Auswirkungen auf innerpolni-
sche VerhAuxltnisse. Seit dem Beginn des 13. Jahrhun-
derts konnten die polnischen KA9nige sich dann unter
dem Schutz des Heiligen Stuhls neue Handlungsspiel-
rAcume verschaffen. In seinem Beitrag A%ber das Ver-
hAoltnis Italiens zum Reich grenzt sich Hagen Keller
energisch vom nationalstaatlichen Denken des 19. Jahr-
hunderts ab. Das mittelalterliche Italien sei politisch und
auch sprachlich so differenziert gewesen, dass eine ein-
heitliche politische Position gegenA%ber dem Kaiser gar
nicht vorstellbar gewesen sei. Im Norden Italiens, in je-
nem AaReichsitaliena, das Keller nAcher betrachtet, sa-
hen sich die nordalpinen Herrscher stets vor dasselbe
Problem gestellt: Um ihre AnsprA¥che durchzusetzen,

mussten sie sich mit einigen MAachtigen verbA%nden,
andere aber bekAsmpfen, also selbst zur Partei in den
Auseinandersetzungen werden. Nicht 4Fremdheita des
Herrschers war insofern ein Problem fA%r Norditaliener
und RAﬂmer, sondern ein Herrscher, der keinen Konsens
herzustellen vermochte.

Matthias Puhle erlAnutert, dass angesichts ihrer
lockeren Strukturen nicht adie Hansed wichtig fAY%r
das VerhAnltnis des Reichs zu den nordeuropAnischen
LAundern war, sondern dass dies fA%r StAadtegruppen
(vor allem die wendischen StAxdte) zutraf. Die Reichsfer-
ne des Nordens trug dazu bei, dass KAqnigtum und Kern-
reich die Hanse als Ganzes nicht wahrnahmen. Grund-
legendes zur Wirtschaftsgeschichte des Reichs schildert
Gerhard Fouquet.

Martin Kintzinger beschAnftigt sich mit Zeichen und
Imaginationen des Reichs wie der (angeblich) ottoni-
schen Reichskrone, der BA%gelkrone als Zeichen des
Kaisers und den Quaternionen als Versinnbildlichung
der ReichsstAande. Ebenfalls 4Zeichen des Reichsa wid-
met sich Klaus Niehr, nAamlich drei Kirchenbauten, die
in enger Bindung an Herrscher standen: den Kathe-
dralen in Speyer und Prag sowie der Klosterkirche in
KAqnigslutter. Lieselotte E. Saurma-Jeltsch zeigt, dass
das Reich in den ReichsstAadten symbolisch stets als
Summe der Reichsglieder reprAssentiert und dem ent-
sprechend die Teilhabe der jeweiligen Stadt am Reich
herausgestrichen wurde. Die Stellung des Reichs im
mittelalterlichen Europa sowie im Geschichtsbild Euro-
pas beschreibt Peter Moraw. AbschlieAend stellt Stefan
Weinfurter Verbindungen zwischen den einzelnen Bei-
trAogen her. Dabei hebt er unter anderem die noch im-
mer prAngende Kraft der alten Geschichtsbilder aus dem
19. Jahrhundert hervor und betont Vielfalt und Anpas-
sungsfAchigkeit des Reichs.

Wenn das Gesamtbild des Bandes diffus bleibt, liegt
dies auch daran, dass das JubilAsum fAY%r die Forschung
zur Unzeit kommt. Vor 20 oder 25 Jahren wAsre es in eine
Phase gefallen, in der sich die Forschung in einem Um-
bruch befand, und es hAntte dazu beitragen kA9nnen,
die Neuorientierung zu bA%ndeln und voranzutreiben.
Damals wurden die tradierten Urteile des 19. Jahrhun-
derts A¥%berwunden, dank neuer AnsAntze konnten er-
frischend neue Blicke auf dieses Reich gewagt werden.
Das KAqnigtum des Hochmittelalters wurde als Herr-
schaft in einer weitgehend oralen Gesellschaft interpre-
tiert, man begann, Rituale und amicitia-BA%ndnisse zu
beachten. Das spAntmittelalterliche Reich wurde nicht
mehr als Manifestation machtpolitischen Zerfalls und ge-
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scheiterter Nationalstaatsbildung abqualifiziert, sondern
als politisches Gemeinwesen entdeckt, das in Jahrzehnte
wArnhrendem Ringen neue, ganz eigene Strukturen ent-
wickelte und sich dank ihrer A%ber Jahrhunderte hinweg
als lebensfAchig erwies.

Heute aber ist etabliert, was damals neu war. Aus
den alten Fragestellungen erwachsen nicht mehr vie-
le wirklich neue Erkenntnisse. Diesen Stand bildet der
vorliegende Band ab. Aber er bietet auch hoffnungsvol-
le Aussichten, denn neue, viel versprechende Herange-
hensweisen werden angesprochen, die freilich noch we-
nig konkrete ErtrAuge abgeworfen haben: die Hinwen-
dung zu kulturgeschichtlichen Untersuchungen, zur Be-
schArnftigung mit der kulturellen Vielfalt im Reich, zu
Symbolik und Imaginarium des Mittelalters.

An einen grAfAeren Kreis von Leser/innen wen-
det sich das kurz gehaltene BAandchen A%ber die 4Kai-
ser des Mittelaltersa von B. SchneidmA¥ller. Nach einer
Einleitung A%ber dantike Wurzelna und abyzantinische
Konkurrentena folgen sieben Kapitel, welche die Kaiser
nacheinander behandeln & nur die Kaiser wohlgemerkt,
denn wie der Buchtitel es prAuzise ausdrA¥ckt, liegt
das Hauptaugenmerk nicht auf den rAqmisch-deutschen
Herrschern insgesamt, sondern nur auf jenen, die den
Kaisertitel errangen, und auf dem Kaisertum an sich.
Bei genauer Betrachtung zeigen sich bei diesem Vorge-
hen die altbekannten Spannungen zwischen rA9¥misch-
deutschem KA9nigtum und Kaisertum: Weder geht eines
in dem anderen auf, noch 1Assst sich beides voneinander
trennen. Zu Letzterem aber muss eine Darstellung des
Kaisertums, zumal eine auf die Amtsinhaber ausgerich-
tete, zwangslAoufig tendieren. Das Kaisertum erscheint
daher in diesem Band meist nur als programmatischer
Entwurf oder lediglich als ein Teilbereich in der Politik
einiger rAqmisch-deutschen KA9qnige, nAomlich als ih-
re Italien- und Papstpolitik. Dennoch wird der Band, da
er flA%ssig und kenntnisreich geschrieben ist, seinen Le-
sern sicherlich eine ebenso anregende wie angenehme
LektAYre bescheren.

Ebenfalls auf ein breiteres Publikum zielt das weit
umfangreichere und reich bebilderte Werk des Me-
diAnvisten Klaus Herbers und des FrA%hneuzeitlers Hel-
mut Neuhaus, die beide in Erlangen lehren. Die politi-
sche Geschichte des RAYmischen Reichs wird in chrono-
logischer Folge von der Karolingerzeit bis 1806 geschil-
dert, strukturelle Entwicklungen werden in KA%rze ge-
wAYrdigt; der Text ist sachlich zuverlAussig und ange-
nehm lesbar.

Wenn im Untertitel allerdings die 4SchauplAntzea

der Geschichte betont werden, so steht dahinter keine
durchgArngige Konzeption (wie etwa bei den alieux de
mA©moired im Sinne von Pierre Nora, die in der Fin-
leitung kurz erwAsnhnt werden). Vielmehr wird lediglich
a und zwar vor allem im Mittelalter-Teil & die konven-
tionelle chronologische Schilderung durch Hinweise auf
SchauplAxtze, geografische Schwerpunkte der Reichspo-
litik und Ahnliches angereichert, was hAoufig aufgesetzt
wirkt. Es drAﬂngt sich der Eindruck auf, dass die Verwei-
se auf die éSchauplAntzeé im Wesentlichen dazu dienen,
AnknAY,pfungspunkte fA%r die angestrebte hohe Zahl
von Abbildungen zu schaffen.

Diese Abbildungen aber sind in den Kapiteln zum
Mittelalter leider groAenteils unA¥%berlegt ausgewAshlt
und unzureichend kommentiert. VerstAondlicherweise
steht auch der Mittelalter-Teil dieses Bandes vor dem alt-
bekannten Problem, dass es kaum zeitgenA9ssische Bil-
der von den angesprochenen FEreignissen gibt. Wie in
vielen Publikationen verfAsllt man hier unter anderem
darauf, viel spADter entstandene Bilder wiederzugeben,
die mehr A%ber die Einbildungskraft der KA%nstler als
AYber das tatsAachliche Geschehen aussagen. Der Stich
z. B., der die Mongolenschlacht bei Liegnitz 1241 illus-
trieren soll, stammt von 1630 und zeigt kurioserweise die
Mongolen mit Turbanen 4 er ist also allenfalls fA%r das
TAY%rkenbild des 17. Jahrhunderts relevant.

aSchauplAntzea zu zeigen, wAnre ein Ausweg 4 wenn
man durchgArngig aussagekrAnftige Abbildungen von
baulichen Aberresten der tatsAnchlichen SchauplAstze
wiedergeben und sinnvoll erlAoutern wA¥%rde. Beides
geschieht im Mittelalter-Teil kaum. Die FA{rderung, die
Magdeburg durch Otto den GroAen erfuhr, illustriert
man z. B. mit der Magdeburg-Ansicht aus der Schedel-
schen Weltchronik von 1493; dass die Stadt im 10. Jahr-
hundert selbstverstAundlich ganz anders aussah, wird
gar nicht erwAchnt. Das StraAburg-Bild aus derselben
Chronik ist der ErwAchnung der StraAburger Eide von
842 zugeordnet. Weil im Kapitel A%ber die Salierzeit der
Erzbischof von BesanA§on erwAchnt wird, fA%gt man
ein Bild von BesanA§on ein 4 ausgerechnet von der Zita-
delle, die ein Musterbeispiel Vaubanascher Festungsbau-
ten ist, aber gerade deswegen A¥ber das 11. Jahrhundert
nichts sagt. Wenn die Pfalz von Tribur erwAchnt wird,
muss ebenfalls ein Bild her 4 und zwar eines von der
sehr viel spAoter entstandenen Pfarrkirche des Dorfes,
denn (wie der verblA%ffte Leser aus der Bildunterschrift
erfAchrt) sie steht 4&wohla (!) dort, wo sich einst die Pfalz
befand. Aufgrund der FA%lle an undurchdacht ausge-
suchten Abbildungen bleibt in den darstellenden Kapi-
teln fA%r die Bilder der Reichsinsignien kein Platz; sie
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befinden sich in der AEinfA%hrunga, wo auf sie gar nicht
Bezug genommen wird. Auch wird der historische Aus-
sagewert der Insignien nicht kommentiert, was auch bei
anderen Abbildungen kaum vorkommt. Den Leser/innen
ein Foto der Lorscher Torhalle zu bieten, ist z. B. an sich
vAqllig angemessen. Doch wird nicht erlAnutert, was
dieser Bau A%ber KIAqster in der Karolingerzeit und
die Architektur der Epoche aussagt; statt dessen werden
dem Leser nur einige disparate Fakten zur Geschichte des
Klosters mitgeteilt 4 unter anderem, dass seine Bibliothek
im 16. Jahrhundert nach Heidelberg und spAater nach
Rom gelangte.

Im Neuzeit-Teil stellen sich diese Probleme in ein-
zelnen FAnllen ebenfalls. Fine Merian-Ansicht von Witt-

stock z. B. sagt nichts AYber die Schlacht, die dort 1636
stattfand. Insgesamt aber sind Abbildungen und Kom-
mentare besser als im Mittelalter-Teil, teils weil es aus
der FrA%hen Neuzeit mehr zeitgenAYssische Abbildun-
gen gibt, teils weil mit mehr Problembewusstsein gear-
beitet wurde. Leider sind die Illustrationen in diesen Ka-
piteln oft zu kleinformatig. Auch die erwArhnte Stadtan-
sicht von Wittstock kann man daher nur mit Hilfe einer
Lupe angemessen wAY%rdigen.

Diese SchwAgrchen in der Bebilderung, zumal im
Mittelalter-Teil, sind umso Anrgerlicher, als der Text die
Leser durchaus ansprechen dA%rfte. Autoren und Verlag
haben hier eine Chance vertan.
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