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C. Wipf: Studentische Politik und Kulturreform

Der Konservative Fritz Gerlich, der Schriftsteller Al-
fred DÃ¶blin und die sozialdemokratische Sozialpoli-
tikerin Frieda Wunderlich teilen eine Gemeinsamkeit:
WÃ¤hrend ihrer Studienzeit gehÃ¶rten sie einer studen-
tischen Reformbewegung an, die zur wilhelminischen
Zeit die Geschichte der Hochschulen wesentlich prÃ¤gte,
aber heute weitgehend in Vergessenheit geraten ist: der
freistudentischen Bewegung.

Diese Bewegung entstand kurz vor der Jahrhun-
dertwende und verstand sich als Gegenpol zu den
damals mitgliederstarken Studentenverbindungen. Stu-
dierende beiderlei Geschlechts schufen sich hier neue
RÃ¤ume studentischer Vergesellschaftung bei ihremVer-
such, ein neues, als zeitgemÃ¤Ã erachtetes Studenten-
tum zu schaffen. FÃ¶rderung von ganz unterschiedli-
chen Bildungsinteressen und Sport standen ganz oben
auf der Liste der freistudentischen Angebote, die al-
len Studierenden offen stehen sollten. Der Erste Welt-
krieg beendete diese AktivitÃ¤ten und die tiefgreifen-
den VerÃ¤nderungen an den Hochschulen zu Beginn der
Weimarer Republik verhinderten eine Neubelebung der
freistudentischen Bewegung.

Dem Archiv der Jugendbewegung kommt der Ver-
dienst zu, die erste umfassende historische Analyse die-
ser Bewegung, eine 1995 an der UniversitÃ¤t Hannover
eingereichte (und als Microfish zugÃ¤ngliche) Disserta-
tion in Ã¼berarbeiteter, leicht gekÃ¼rzter und aktuali-
sierter Form einem breiteren Publikum zugÃ¤nglich ge-
macht zu haben. Dem Autor Hans-Ulrich Wipf ist es ge-
lungen, trotz schwieriger Ãberlieferungslage eine Viel-
zahl anQuellen ausfindig zu machen. Insbesondere seine
akribische Auswertung der grauen Literatur und der Pe-
riodika der freistudentischen Bewegung ist hier hervor-
zuheben.

Als Entstehungsursachen fÃ¼r die freistudentische
Bewegung sieht der Autor Ã¼berzeugend die grundle-
genden VerÃ¤nderungen an den Hochschulen der wil-
helminischen Zeit, die damals als Durchbruch zu einer
MassenuniversitÃ¤t wahrgenommen wurden. Auf die-
se VerÃ¤nderungen reagierte die freistudentische Bewe-
gung mit ihren vielfÃ¤ltigen Angeboten auf der Basis
praktischer Selbsthilfe.

Doch die freistudentische Bewegung stieÃ von An-
fang an auf WiderstÃ¤nde. Die Studentenverbindungen
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sahen den eigenen Einfluss gefÃ¤hrdet und fÃ¼hlten
sich durch die Bildungs- und Veranstaltungsangebote
der freistudentischen Bewegung herausgefordert, was
nicht nur zu Polemiken gegen die Freistudenten, son-
dern auch zu intensiven Debatten in den Verbindun-
gen Ã¼ber mÃ¶gliche innere Reformen fÃ¼hrte â ein
Aspekt, der die Bedeutung der freistudentischen Bewe-
gung sehr deutlich macht, den Wipf aber nicht verfol-
gen kann und den kÃ¼nftige Forschungen zur Geschich-
te der Studentenverbindungen aufnehmen sollten. So-
wohl innerhalb als auch auÃerhalb der freistudentischen
Bewegung war der Vertretungsanspruch der Freistuden-
ten umstritten. Denn viele freistudentische Zusammen-
schlÃ¼sse vertraten gegenÃ¼ber Studentenverbindun-
gen und UniversitÃ¤tsleitungen den Anspruch, fÃ¼r alle
nichtorganisierten Studierenden zu sprechen, ohne dazu
autorisiert worden zu sein. Die entsprechenden Ausein-
andersetzungen und das schlieÃliche Scheitern des um-
fassenden Vertretungsanspruchs zeigt Wipf differenziert
in verschiedenen Kapiteln seiner Arbeit.

Der Autor wendet sich auch den vielfÃ¤ltigen freistu-
dentischen Bildungsprogrammen mit ihren eigenen Or-
ganisationsformen, mit Seminaren, VortrÃ¤gen und Dis-
kussionen zu. Das Spektrum der mÃ¶glichen Themen
war weit, Literatur und Kunstreform wurden ebenso be-
handelt wie der Arbeitsschutz und parteipolitische Pro-
gramme einschlieÃlich der SPD, was ebenso zu Kon-
flikten mit UniversitÃ¤tsleitungen fÃ¼hren konnte wie
die Auseinandersetzung mit Positionen der Frauenbewe-
gung und der Sexualreform. Die Freistudenten widmeten
sich aber auch dem normalen UniversitÃ¤tsstoff. Denn
die Veranstaltungsform des Seminars mit studentischen
VortrÃ¤gen und Diskussion war an den UniversitÃ¤ten
zu dieser Zeit noch eine Seltenheit.

Vorherrschend waren in der freistudentischen Be-
wegung humanistische Ideale, die aber um Elemen-
te zeitgenÃ¶ssischer Reformbestrebungen ergÃ¤nzt
wurden. So fanden beispielsweise DÃ¼rerbund und
Comenius-Gesellschaft reichen Widerhall. Diese Offen-
heit fÃ¼r zeitgenÃ¶ssische Reformvorstellungen inter-
pretiert Wipf als Reaktion auf die sichtbar werdende
Distanz zwischen studentischem BildungsdÃ¼nkel und
Entwertung humanistischen Bildungsgeistes im Gefolge
des Modernisierungsschubes.

Der BekÃ¤mpfung von Duell und Mensur Ã¶ffneten
sich Freistudenten unterschiedlich stark. Die strikten
Gegner blieben in der Minderheit. Die Mehrheit streb-
te nach einer Eingrenzung des Duellwesens. Duelle, ver-
einzelt sogar auf Pistolen, fanden weiterhin auch unter

Beteiligung von Freistudenten statt. Dies verweise auf
die Enge des Spielraums in der wilhelminischen Studen-
tenschaft, so Wipf. Der Autor erwÃ¤hnt zwar Alterna-
tiven in der Jugendbewegung, in Reformburschenschaf-
ten und katholischen Studentenorganisationen, margina-
lisiert diese Gruppen aber mit Blick auf sein Bild von der
gesamten Studentenschaft. Dabei stellten allein die ka-
tholischen Studentenverbindungen mehr als zehn Pro-
zent aller Studierenden und vermutlich mehr als jeden
FÃ¼nften unter den in Studentenverbindungen organi-
sierten Studierenden.

Ãhnlich urteilt Wipf mit Blick auf den Antisemitis-
mus, der sich â so Wipf â bis 1900 als Norm in allen
Verbindungen einschlieÃlich der Reformburschenschaf-
ten und der christlichen Verbindungen durchgesetzt ha-
be. FÃ¼r die katholischen Studentenorganisationen z. B.
ist diese Annahme so nicht zu halten. Dowe, Christo-
pher; Fuchs, Stephan, Katholische Studenten und Anti-
semitismus im Wilhelminischen Deutschland, in: GG 30
(2004), S. 571-593. Wipfs Analyse antisemitischer Stim-
men in der freistudentischen Bewegung zeichnet sich
dessen ungeachtet durch Differenziertheit aus: Die frei-
studentische Bewegung sei keinHort des Antisemitismus
gewesen, aber besonders in den AnfÃ¤ngen hÃ¤tten sich
antisemitische Stimmen bemerkbar gemacht. Je ausge-
prÃ¤gter das freistudentische Klima gewesen sei, desto
weniger empfÃ¤nglich seien die Studierenden fÃ¼r An-
tisemitismus gewesen.

Am Beispiel des Akademischen Kulturkampfes, in
dem Teile der Studentenschaft katholische Studentenver-
bindungen aus den Studentenvertretungen ausschlossen
und ein Verbot katholischer Studentenorganisationen
forderten, zeigt Wipf, dass zwischen den vergleichswei-
se liberalen Programmen der Freistudenten und dem An-
spruch, die gesamte nichtorganisierte Studentenschaft zu
vertreten, hÃ¤ufig ein nur mÃ¼hsam gekitteter Wider-
spruch bestand. Dies fÃ¼hrte zu sehr unterschiedlichen
Reaktionen der Freistudenten, die von ZurÃ¼ckhaltung
im Akademischen Kulturkampf bis zu engagierter Betei-
ligung reichten.

Zwei freistudentische FlÃ¼gel identifiziert Wipf in
den Debatten um eine Reform der Hochschulgesetzge-
bung. WÃ¤hrend die einen die Beseitigung aller Son-
dergesetze und volle Koalitionsfreiheit fÃ¼r Studieren-
de forderten, strebten die anderen nach einer Modifizie-
rung der Disziplinarordnung und nach einer Rechtsga-
rantie fÃ¼r freistudentische ZusammenschlÃ¼sse.

Letzteres war fÃ¼r alle Freistudenten wichtig, da
die freistudentischen Organisationen wegen ihres An-
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spruchs, alle nichtorganisierten Studierenden zu ver-
treten, aber auch wegen Veranstaltungen mit Politi-
ker/innen oder Frauenrechtlerinnen immer wieder mas-
siven Angriffen ausgesetzt waren und teilweise von den
UniversitÃ¤tsleitungen verboten wurden. Trotzdem er-
langte die freistudentische Bewegung eine groÃe Brei-
te, auch wenn genaue Mitgliederangaben aufgrund des
SelbstverstÃ¤ndnisses der Freistudentischen Bewegung
nicht gemacht werden kÃ¶nnen. Hinweise auf die sozia-
le Zusammensetzung der Bewegung gibt Wipf, indem er
die Herkunft von freistudentischen FunktionstrÃ¤ger ge-
nauer analysiert.

Warum Krieg und Revolution das Ende der freistu-
dentischen Bewegung bedeuteten, erlÃ¤utert Wipf ab-
schlieÃend. Viele freistudentische Forderungen fanden
ihrenNiederschlag in den neuenAllgemeinen Studenten-
ausschÃ¼ssen der Weimarer Republik. Wipf sieht aber
die Bedeutung der freistudentischen Bewegung weni-
ger in deren ideeler VorlÃ¤uferfunktion. Vielmehr be-
tont der Autor die Relevanz der in der freistudenti-
schen Bewegung gelebten vielfÃ¤ltigen Alltagswelt, die
von Diskussionen und Toleranz gegenÃ¼ber anderen
Meinungen geprÃ¤gt gewesen sei, die Student/innen
FreirÃ¤ume fÃ¼r gemeinsames Engagement bot und so
kompensierte, was Studentenverbindungen und Lehr-
plÃ¤ne der wilhelminischen MassenuniversitÃ¤ten ver-
sÃ¤umt hÃ¤tten. So hÃ¤tten die Erfahrungen in der frei-
studentischen Bewegung, resÃ¼miert Wipf, die Mitglie-
der auf die PluralitÃ¤t der Weimarer Republik vorberei-
tet.

Wipfs Arbeit ist in mehrfacher Hinsicht wichtig und

verdienstvoll. Sie zeigt einmal mehr, welche groÃe Be-
deutung gerade bei schlechter archivalischer Ãberlie-
ferung umsichtig ausgewertete zeitgenÃ¶ssische Peri-
odika und grauen Literatur besitzen. Wipfs Ergebnis-
se sind aber auch fÃ¼r die Studenten- und Univer-
sitÃ¤tsgeschichte des Kaiserreichs sowie fÃ¼r die Deu-
tung der wilhelminischen akademisch ausgebildeten Eli-
ten sehr aufschlussreich. Denn er untersucht eine Stu-
dierendengruppe, die in vielem ein Kontrastprogramm
zu dem bot, was gemeinhin mit Studierenden der wil-
helminischen Zeit verbunden wird. Wenn man Wipfs
Erkenntnisse mit anderen ErtrÃ¤gen der neueren Stu-
dentengeschichtsschreibung zusammen liest Vgl. z. B.:
Bias-Engels, Sigrid, Zwischen Wandervogel und Wissen-
schaft. Zur Geschichte von Jugendbewegung und Stu-
dentenbewegung 1896-1920, KÃ¶ln 1988; Dowe, Chris-
topher, Auch BildungsbÃ¼rger. Katholische Studieren-
de und Akademiker im Kaiserreich, GÃ¶ttingen 2006.
Vgl. ferner die umfangreichen Forschungen zu Studen-
tinnen. , entstehen deutliche Zweifel an dem Geschichts-
bild, demzufolge der schlagende Corpsstudent das Ide-
albild der wilhelminischen Epoche sei. Denn diese Vor-
stellung basiert darauf, dem zeitgenÃ¶ssischen Selbst-
verstÃ¤ndnis der schlagenden Verbindungen folgend an-
dere Studierende wie jugendbewegte Studierendengrup-
pen, kirchentreue Katholiken, die Mitglieder der ersten
Studentinnenvereine und die freistudentische Bewegung
zu marginalisieren. BerÃ¼cksichtigt man jedoch auch
diese Studierenden, ergibt sich ein Bild der wilhelmini-
schen Studentenschaft, das durch Pluralisierungstenden-
zen und Vielfalt geprÃ¤gt ist. Wie ertragreich moderne
Studentengeschichte sein kann, dafÃ¼r ist Wipfs Arbeit
ein gutes Beispiel.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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