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B. von Langen-Monheim: Die Benedikts XIII.

Der Ausbruch des groAen abendlAnndischen Schis-
mas (1378) mit der Wahl des Italieners Bartolomeo Pri-
gnanos (Urban V1) und der bald darauf erfolgenden Ge-
genwahl des Robert de GenA"ve (Clemens VIL), eines
Verwandten des franzAYsischen KA9nigs, zerriss die
Christenheit des Okzidents in zwei Teile, die nach dem
jeweiligen Sitz als rAqmische bzw. avignonesische Oboe-
dienz bezeichnet wurden. Die rezensierte Arbeit liegt nur
in elektronischer Form auf dem Dokumentenserver der
Hochschule vor: Dieser Riss zeigte sich indes nicht nur
in der Spitze, sondern ging quer durch BistAY%mer, Or-
den, Abteien und Pfarreien, ja spaltete gar einzelne Fami-
lien und stAY%rzte die Kirche in eine schwere, vielleicht
in die bis dahin schwerste Krise A%berhaupt. Da beide
PapstprAotendenten zutiefst davon AYberzeugt waren,
der einzig rechtmAnAige Vertreter auf dem Stuhl Petri
zu sein, waren sie auch nicht bereit, nur einen Zenti-
meter von ihrem Anspruch preis zu geben und suchten
den Gegner mit allen Mitteln auszuschalten, ihn gegebe-
nenfalls auch gewaltsam zu bezwingen. Sehr bald schar-
ten sich die weltlichen MAxchte hinter den einen oder
anderen der beiden Widersacher, so dass eine gewalt-
same Bereinigung des Papststreites immer weiter in die
Ferne rAYckte, nicht weniger aber auch eine friedliche
LAqsung. Mit den Nachfolgewahlen in beiden Oboedien-
zen 4 auf Urban VI. (& 1388) folgten Bonifaz IX. und Inno-
zenz VII. in der rAj[mischen Oboedienz, auf Clemens VII.
(& 1394) Benedikt XIII. in der avignonesischen - schien
sich das Schisma zu perpetuieren.

suchten

Der Kichenspaltung  AYberdrAYssig
schlieAlich einzelne weltliche MAxchte, an ihrer Spit-
ze der franzAYsische KAYnig, wie auch die UniversitAnt
von Paris, die immer noch bedeutendste theologische In-
stanz der westlichen Christenheit, zunehmend Druck auf
aihrena, den avignonsischen Papst auszuAYben mit dem
Ziel, das Schisma doch noch zu A%berwinden. Mit dem
Tod Clemensa VII. war die vorsichtige Hoffnung aufge-
glimmt, einen ersten Schritt in diese Richtung machen zu
kA9qnnen. Hatte sich eine rasche Neuwahl schon nicht
verhindern lassen, so hatten sich die KardinAnle vor der
Wahl zumindest darauf verpflichtet, im Falle ihrer Wahl
alles zu unternehmen, um das Ende des Schismas her-
beizufA%hren - einschlieAlich des eigenen RAYcktritts.
Der schlieAlich GewAnhlte, der Aragonese Pedro de Lu-
na (Benedikt XIII.) wollte indes von dieser Verpflichtung
spAnter nichts mehr wissen. Den Forderungen des fran-
zAYsischen KAYnigs, der HerzAYge und der Sorbonne
trat er kompromisslos entgegen und versuchte auf Zeit
zu spielen. Auch der Abfall der Mehrzahl seiner Kar-
dinAnle, die Substraktion (Entzug der Anerkennung) sei-
tens der franzAYsischen Krone und Kirche (1398), gar
die Festsetzung in seinem Palast in Avignon konnten ihn
nicht zu irgendwelchen ZugestAundnissen in der Papst-
frage bewegen. Mit propagandistischen Mitteln suchte
er sich fA%r sein Verhalten zu rechtfertigen und seinen
Anspruch als legitim herauszustellen. Wichtigstes Do-
kument dieser 4Affentlichkeitsarbeita ist die informatio
seriosa, die im Zentrum der hier zu besprechenden Dis-
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sertation steht.

Zum Einstieg in das Thema ihrer Arbeit bietet Bar-
bara von Langen-Monheim den LeserInnen eine knap-
pe EinfA%hrung in die Epoche des Schismas, zur Person
Pedro de Lunas/Benedikts XIII. sowie zur informatio se-
riosa (S. 1-46). Der nachfolgende Abschnitt (S. 47-65) be-
handelt die Aberlieferung der verschiedenen Textzeug-
nisse dieser kirchenpolitischen Denkschrift. Das zentrale
dritte Kapitel beschAuftigt sich sodann mit den einzel-
nen Entwicklungsstufen des Textes (S. 66-167), das vier-
te mit der spAnteren Umarbeitung fA%r das Perpigna-
ner Konzil (S. 168-194). In einem abschlieAenden Fazit
(S. 195-202) resA¥%miert die Autorin nochmals ihre Er-
gebnisse. Es folgt ein Anhang mit Papst- und Kardinals-
listen, Register und Literaturverzeichnis (S. 204-220). Das
letzte Drittel dieser Arbeit von insgesamt 307 Seiten bil-
det der Textanhang, in dem die verschiedenen Versionen
und Entwicklungsstufen nebeneinander gestellt werden.

Bei der untersuchten Schrift, der informatio seriosa,
handelt es sich - genau genommen - um zwei Fassun-
gen eines Textes, der die VorgArnge von 1394/95 und
1398/99 aus der Sicht Benedikts wiedergibt und der fA%r
verschiedene AnlAssse und Adressaten verAundert bzw.
umgeformt wurde. Die erste Fassung entstand 1399, nach
dem Obedienzentzug durch Frankreich und wAschrend
der Belagerung des Papstpalastes in Avignon; die zweite
wurde auf dem Konzil von Perpignan (1408) A9ffentlich
verlesen. Von der ersten Fassung liegen insgesamt vier
Handschriften vor, auAerdem zwei Redaktionen von
1401 und 1406 sowie ein Fragment, das dem Jahr 1407 zu-
geordnet wird; die zweite - gleichfalls in mehreren Hand-
schriften A¥berliefert - findet sich in den Akten des Per-
pignaner Konzils, fA%r die sie umgearbeitet wurde. Cha-
rakteristisch fA%r beide Fassungen ist die erzAchlende
Form, in die in chronologischer Abfolge jeweils eine
groAe Zahl von relevanten Dokumenten inseriert ist.

Gedruckt wurden die erzAchlenden Passagen bei-
der Fassungen und - unabhAungig davon - die Doku-
mente. Allein dadurch wurde der Entstehenszusammen-
hang bereits empfindlich gestA{rt und Fehlinterpretatio-
nen TA%r und Tor geAqffnet. Auch wurde in der Lite-
ratur meist nicht wahrgenommen, dass es sich um ver-
schiedene Fassungen gehandelt hat, die ihr Entstehen
unterschiedlichen Situationen verdanken und verschie-
dene Adressaten im Auge hatten, oder aber diesem Be-
fund wurde keine Bedeutung zugemessen (S. 178). Dieser
Missstand allein ist schon Grund genug, die informatio se-
riosa erneut einer grA%ndlichen Analyse zu unterziehen.

ZunAxchst versucht Barbara von Langen-Monheim

daher eine Ordnung in die diffuse und schwer zu
AYberblickende Aberlieferung zu bekommen. Indem sie
die Unterschiede zwischen den einzelnen Fassungen her-
ausarbeitet, kann sie das VerhAxzltnis der AYberlieferten
Texte untereinander genauer bestimmen und exaktere
Datierungen fA%r deren Entstehen vornehmen (bes. Kap.
III 2e; dazu das Stemma S. 203). Das vornehmliche In-
teresse der Autorin gilt indes der Frage, wie Benedikt
und seine Umgebung mittels dieser Verteidigungsschrift
auf unterschiedliche Anforderungen reagiert haben und
wie dieser Text auf verschiedene Adressatenkreise zu-
geschnitten wurde: Im Vergleich mit anderen, gegne-
rischen Quellen kann sie herausarbeiten, wie die Dar-
stellung der informatio bestimmte Informationen ver-
wertet (eher neutral oder tendenziAYs), gegebenenfalls
aber auch unterdrA¥%ckt. Das gilt insbesondere fA%r die
UmarbeitungsvorschlAoge des Benedikt-Vertrauten Ra-
vat (1406/07), der die emotional aufgeladenen Passagen
der frA%heren Fassung, aber auch solche, die der Sa-
che Benedikts vielleicht schaden konnten, umformulie-
ren oder gar streichen wollte. Als Fazit ihrer Analyse
konstatiert von Langen-Monheim, dass die Ereignisse in
dieser Schrift weitgehend korrekt wiedergegeben wur-
den (S. 202).

AuAerdem geht die Autorin der Frage nach, ob und
inwieweit Benedikt XIIL selbst an der unmittelbaren Ab-
fassung der informatio beteiligt gewesen ist bzw. an den
einzelnen Stufen der Aberarbeitung mitgewirkt hat. Die-
se Frage wird insofern von ihr verneint, als keine der
AYberlieferten Handschriften von ihm selbst geschrie-
ben wurde, was indes nicht ausschlieAt, dass er der Auf-
traggeber gewesen ist und ihre Anfertigung unterstA¥tzt
hat. In ihren Augen kann kein Zweifel daran bestehen,
dass die informatio seriosa zumindest im Sinne des Paps-
tes abgefasst worden ist.

Da die verschiedenen Textvarianten der unterschied-
lichen Fassungen am Ende der Arbeit synoptisch neben-
einander gestellt werden, kann der Leser sich ein eige-
nes Urteil A%ber die vorangegangenen AusfA%hrungen
und Schlussfolgerungen der Autorin bilden. Eine deut-
sche Abersetzung, fAY%r die ihr viele des Lateinische nicht
mehr so kundige Leser sicher danken werden, 1Assst sich
im Abrigen AYber eine angegebene e-mail-Adresse (bal-
amo@gmx.de) ohne grAYAeren Aufwand beschaffen.

Dem Leser wird bei der LektA%re dieser doch recht
umfangreichen Arbeit eine gehAqrige Menge Geduld ab-
verlangt. Weniger wAsre hier manchmal mehr gewe-
sen! Schon der umstAondliche Aufbau der Arbeit ist we-
nig einladend. Einer historischen Einleitung in die je-
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weiligen Zeitabschnitte folgt in einem zweiten Schritt
die ausfA%hrliche Darstellung der entsprechenden Pas-
sagen in der informatio seriosa, wobei allzu Vieles un-
nAqtig wiederholt wird. Auch haben sich mehrfach in-
haltliche Ungereimtheiten und Fehler eingeschlichen;
wenige Beispiele sollen hier als Beleg genA%gen: Die
vier KardinAale, die Benedikt am 5. Januar 1418 ver-
lieAen (S. 33), sagten sich 1418 und 1419 los (S. 31 Anm.
195). PeAtiscola gehAqrte nicht zu AragA®n, sondern
lag im KA9nigreich Valencia, das zur Krone AragA®ns
gehAqrte (S. 5). AragA®n war mit der am 6. Januar
1416 verkA¥%ndeten Substraktion auch nicht das letzte
KA9qnigreich, das Benedikt die Oboedienz entzog; Navar-
ra, Kastilien und Schottland standen damals noch hinter
ihrem APapa Lunaa (S. 6). Die Substraktion AragA®ns er-
folgte damit auch nicht 1417 (S. 198).

Abgesehen davon wurde die aneuerea Literatur (seit
dem Beginn des 20. Jahrhunderts!) in den historischen
Aberblicksabschnitten nur punktuell und unzureichend
eingearbeitet. Wichtige VerA{ffentlichungen zur Entste-
hung des Schismas BrandmAYller, Walter, Zur Frage
nach der GA%ltigkeit der Wahl Urbans VI, in: Archivum
Historiae Conciliorum 6 (1974), S. 78-120 [verbesserter
ND in: Ders., Papst und Konzil im GroAen Schisma (1378-
1431), Paderborn 1990, S. 3-41]; Dykmans, Marc, Du con-
clave daUrbain VI au Grand Schisme. Sur Pierre Corsi-
ni et Bindo Fesulani, A®crivains florentins, in: Archivum
Historiae Pontificiae 13 (1975), S. 207-230; Ders., La troi-
siA"me A®©lection du pape Urbain VI, in: Archivum His-
toriae Pontificiae 15 (1977), S. 217-264; Tacchela, Lorenzo,
Il pontificato di Urbain VI a Genova (1385-1386) e laecc-
idio dei cardinali, Genova 1976; Voci, Anna Maria, Alle
origini del Grande Scisma daOccidente. Coluccio Salutati
difende laelezione di Urbano VI, in: Bullettino dellalstitu-
to Storico Italiano per il Medio Evo e Archivio Murato-
riano 99,2 (1994), S. 279-339; Dies., Giovanna I déAngiA2
e lainizio del Grande Scisma d4Occidente. La doppia ele-
zione del 1378 e la proposta conciliare, in: Quellen und
Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliothe-
ken 75 (1995), S. 178-255. , zum Verlauf der ersten Schis-
majahre, aber auch zu den franzA {sischen Nationalkon-
zilien Kaminsky, Howard. The Politics of Franceis Sub-
traction of Obedience from Pope Benedict XIII, 27 july
1398, in: Proceedings of the American Philosophical So-
ciety 115 (1971), S. 366-397; Millet, HA©®1A ne, Du con-
seil au concile (1395-1408). Recherche sur la nature des
assemblA@es du clergA© en France pendant le Grand
Schisme daOccident, in: Jornal des Savants? (1985), S.
137-159; Dies.; Poulle, Emmanuel, Le vote la soustraction
daobA®©dience en 1398, T. 1, Paris 1988. und anderen Ein-

zelaspekten vermisst der neugierig gewordene Leser im
Text, oder aber sie werden nur rudimentAor ausgewer-
tet. Als Quintessenz wAsre mit Blick auf eine kA%nftige
Drucklegung, sofern diese geplant sein sollte, insbeson-
dere eine Straffung des Textes unter Vermeidung der
vielen Redundanzen anzuraten. Argerlich ist auAerdem
die Vielzahl von Druckfehlern, deren Umfang sich allein
durch den konsequenten Einsatz eines gAnngigen Recht-
schreibprogramms drastisch verringern lieAe.

Durch diese formalen MAnngel gerAnt das eigentli-
che Verdienst dieser Arbeit leicht aus dem Blickfeld. Die
sich stAundig verAondernden politischen Konstellatio-
nen in Frankreich verlangten von Benedikt mit Beginn
seines Pontifikats ein hohes MaA an diplomatischem Ge-
schick und FlexibilitAxt, gleichzeitig aber auch an Behar-
rungsvermA9gen, um das vor der Wahl gegebene Ver-
sprechen, zur Beendigung des Schismas als Papst zu-
rAYckzutreten, nicht einlA{sen zu mA¥%ssen. Die in sei-
nen Augen fehlende Sicherheit, die Aberwindung des
Schisma auf einem kanonistisch einwandfreien Weg zu
erreichen, lieAen ihn zeit seines Lebens auf (unannehm-
baren) Maximalforderungen verharren. Insofern ist diese
Arbeit ein wichtiger Baustein fA%r das VerstAondnis der
Anfangsphase des Pontifikats Benedikts XIII., zugleich
aber auch als ErklAorung fA%r seine halsstarrig erschei-
nenden Reaktionen auf die Absetzungen durch die Kon-
zilien von Pisa und Konstanz. Das Beharren auf dem ein-
seitig kanonistisch ausgelegten, theologisch und kirchen-
politisch indes realitAntsfernen Anspruch, der einzig le-
gitime Papst zu sein, fA%hrte in eine immer ausweglose-
re Sackgasse, die auch den Oboedienzentzug seitens der
spanischen KA9nigreiche (1416ff.) 4 trotz allen Respekts
fA%r ihren APapa Lunaa 4 in einem deutlicheren Licht
erscheinen 1Awsst.

Von Monheim-Langens Urteil bleibt leider hinter
den Ergebnissen ihrer eigenen Recherche zurAck.
Sie resA%miert AYbervorsichtig, indem sie weitgehend
der Argumentationsschiene Benedikts folgt, die jeden
RAYcktritt mit Blick auf das Verhalten des anderen
PapstprAntendenten faktisch ausschloss. Die Absicht
aber, die der Papst mit der informatio und ihrer Umarbei-
tung zweifellos verfolgt hat, wird dadurch 1Azngst nicht
immer nachvollziehbar. Wenn sie schreibt, dass die in-
formatio aals Propagandaschrift des Papstes erstaunlich
unpolemisch ista (S. 117), unterschAwntzt sie die Absicht,
die mit dieser Verteidigungsschrift bezweckt wurde. An-
dererseits konstatiert sie eine agewisse Parteilichkeit und
Einseitigkeita (S. 202). Aberhaupt bleibt unklar, fA%r wen
diese Schrift eigentlich verfasst worden ist, wenn man
liest, dass deren erste Fassung die Mauern des Papstpa-
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lasts nicht A%berschritten hat. Stand sie vielleicht in ei-
nem Zusammenhang zu Benedikts Traktat De novo sub-
scismate, wie Ehrle Ehrle, Franz, Die kirchenrechtlichen
Schriften Peters von Luna (Benedicts XIIL), in: Archiv
fA%r Literatur- und Kirchengeschichte des Mittelalters
7 (1900/ND 1956), S. 515-575. und Girgensohn Girgen-
sohn, Dieter, Ein Schisma ist nicht zu beenden ohne die
Zustimmung der konkurrierenden PAnpste. Die juristi-
sche Argumentation Benedikts XIII. (Pedro de Lunas), in:
Archivum Historiae Pontificiae 27 (1989), S. 197-247. an-
genommen haben, von der Autorin dieser Arbeit aber
als eher unwahrscheinlich hingestellt wird (S. 198)? Je-
denfalls sollten die franzAYsischen HerzA9ge, deren gu-
ter Wille fA%r den Schutz der eigenen Person geradezu
unabdingbar war, auf keinen Fall gereizt noch vergrault
werden. Herzog Ludwig von OrlA©ans war immerhin die
wichtigste StA%tze Benedikts in Frankreich - auAerhalb
seiner unmittelbaren Umgebung.

Die spAatere Aberarbeitung der informatio durch
Ravat macht darA%ber hinaus fraglich, ob die Ein-

schAotzung Barbara von Langen-Monheims in allen
Punkten stimmen kann. Ein unpolemischer Text hAstte
wohl kaum weiter entschAorft werden mA¥%ssen. Dass
die zweite auf dem Konzil von Perpignan vorgetragene
Fassung, die weniger die ZuhAqrer informieren als die-
se von der RechtmAwnAigkeit des Anspruchs Benedikts
und seinen fortgesetzten BemA%hungen um die Union
A¥berzeugen sollte, klarer und weniger aggressiv formu-
liert ist (S. 189), ist durch die andere Form ihrer Publikati-
on bedingt, erklAnrt aber kaum die Notwendigkeit einer
Umarbeitung. Weniger als je zuvor musste Luna damals
noch RAYcksicht auf Frankreich nehmen, das ihm kurz
zuvor zum zweiten Mal die Oboedienz aufgekAY%ndigt
hatte.

So bleibt insgesamt ein etwas zwiespAritiges Ge-
fA%hl beim Rezensenten dieser Arbeit zurAYck, gleich-
zeitig aber auch die Hoffnung, dass vor einem geplan-
ten Druck die Zeit fA%r eine zumindest formale Aber-
arbeitung dieser anspruchsvollen Dissertation noch gut
genutzt werden kann.
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