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REWS AMD POLITICE IN EARLY
HOUERN DURDET (EO0-00)

J. W. Koopmans (Hg.): News and Politics in Early Modern Europe

Der Herausgeber hat in diesem Band eine in in-
haltlicher und qualitativer Hinsicht kohAxrente Grup-
pe von BeitrAogen versammelt. Jeremy Popkin behan-
delt das Thema im europAwzischen Aberblick (ANew Per-
spectives on the Early Modern European Pressd), Min-
ou Schraven (dThe Representation of Court Ceremonies
in Print. The Development and Distribution of the Fun-
eral Book in Sixteenth-Century Italya) und weitere Bei-
trAcoge konzentrieren sich auf Italien. Der Rest der Auf-
sAuatze widmet sich England und insbesondere den spa-
nischen bzw. der Republik der Niederlande. Eine the-
matische Sonderstellung nimmt der Beitrag von Henk
Gras ein (aThe Elisabethan Theatre as Early Modern Te-
levisiona). Dort wird, unter aheuristischera Verwendung
der Fernseh-Metapher (S. 116), das VerhAxltnis der Dra-
menproduktion zu den vorhandenen Nachrichten (Anew-
s4) thematisiert. PhAonomene wie Kommerzialisierung,
Sentimentalisierung, die erotische Aufladung von Nach-
richten sowie Remakes oder 4Sequelsé von erfolgreichen
Themen waren bereits um 1600 bekannt.

Die BeitrAnge lassen sich grob in zwei Gruppen un-
terteilen. Die erste konzentriert sich auf die Netzwer-

ke, die Praktiken und die Effizienz der Informationsbe-
schaffung, sei es fA%r politische Zwecke, sei es fAYr
die journalistische Weitergabe. Brendan Dooley (4Sources
and Methods in Information History. The Case of Medici
Florence, the Armada, and the Siege of Ostended) illus-
triert das Funktionieren der Medici-Netzwerke recht an-
schaulich, auch wenn sein Beitrag entgegen dem im Titel
geAnuAerten Anspruch keinerlei methodische Grund-
legung einer alnformationsgeschichtea liefert. Geert H.
Janssen (4Dutch Clientelism und News Networks in Pu-
blic and Private Spheres. The Case of Stadholder William
Frederick 1613-1664) erAYffnet wichtige Perspektiven
mit dem grundsAntzlichen Nachweis, dass Klientelnetz-
werke der Informationsbeschaffung dienten. DarAY%ber
hinaus kann er zeigen, dass verschiedene Typen von Kli-
enten verschiedene Typen von Informationen lieferten.
Am Ende steht die provozierende These, dass kommer-
zielle 4 darf man ergAonzen: professionalisierte? & In-
formanten schlechter funktionierten als informelle (S.
165). Joop W. Koopmans (4Supply and Speed of Foreign
News to the Netherlands during the Eighteenth Century.
A Comparison of Newspapers in Haarlem and Gronin-
gena) wendet sich zunAwnchst der Nachrichtenorganisa-
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tion in den untersuchten Zeitungen zu, ehe er sich mit
der Verteilungsgeschwindigkeit der Nachrichten und da-
mit der AktualitAnt der Zeitungen befasst. Der vielleicht
wichtigste Abschnitt seines Aufsatzes behandelt die Fra-
ge, inwiefern zum einen die Langsamkeit, zum ande-
ren die SerialitAnt der Nachrichtendistribution die zeit-
genAYssische Wahrnehmung von Ereignissen und ih-
ren KausalzusammenhAxngen beeinflusste (S. 196fF.). Die
Bemerkungen zur spezifisch frA%hneuzeitlichen Grenz-
ziehung zwischen Gegenwart und Vergangenheit und
zum Einfluss der Presse auf das Zeitbewusstsein geben
Anregungen auf einem noch weitgehend unbestellten
Feld (siehe dazu auch den Beitrag von Popkin, S. 20-23).

Eine zweite Gruppe von BeitrAogen konzentriert
sich auf die Inhalte gedruckter Nachrichtenmedien und
erAqrtert deren VerhAxltnis zur zeitgenAYssischen Po-
litik. Vincent van Zuilen (8The Politics of Dividing
the Nation? News Pamphlets as a Vehicle of Ideolo-
gy and National Consciousness in the Habsburg Ne-
therlands, 1585-16094) geht der Frage nach, inwieweit
sAY%dniederlAondische Pamphlete zur Spaltung der Nie-
derlande beitrugen und inwieweit sie dieser Entwick-
lung gegensteuern wollten. Anders als van Zuilen (S. 67,
70) erscheint dem Rezensenten der Versuch der Habs-
burger allerdings nicht verwunderlich, ato unify the Ne-
therlands by emphasising the moral differencesd zwi-
schen ihnen und den &Rebellena. Die Analyse der iden-
titAatspolitischen Funktion der Nachrichtenpublikation
scheint hier noch ausbaufAchig. Natasja Peeters (ANews,
International Politics and Diplomatic Strategies. Repor-
ting on the Visit of Don Louis William of Portugal [...]
to the Southern Netherlands, May 16254) gleicht die Be-
richterstattung A%ber den Prinzenbesuch mit der poli-
tischen und sozialen Lage ab, in der sich Louis William
damals befand. Leider bleibt dieser Beitrag bei der Re-
kapitulation der relevanten Fakten und einem schlichten
Abgleich mit den Berichten stehen, ohne dass sich wei-
tere Analysen anschlieAen wA%rden.

In angemessen komplexer Weise wird das Ver-
hAxltnis der Berichterstattung zur berichteten Rea-
litAot dagegen thematisiert von Donald Haks (4War, Go-
vernment and the News. The Dutch Republic and the War
of the Spanish Succession, 1702-17134). An mehreren Bei-
spielen zeigt Haks auf, wie die verschiedenen Medien mit
wichtigen Kriegsneuigkeiten umgingen und inwieweit
der Gestus areiner Berichterstattunga gegenA¥ber der
parteilichen Stellungnahme AYberwog. In ErgAunzung
zu Koopmans kann Haks belegen, dass verschiedene Zei-
tungen Achnlich schnell und umfassend informiert wa-
ren wie die StaatsmAuonner selbst. An Haks Schlussbe-

merkung zur eher zurA¥ckhaltenden Nutzung der ent-
stehenden A9ffentlichen SphAxre fAY%r politische Debat-
ten kAqnnen andere AufsAntze anschlieAen. Paul Arb-
laster macht das Thema Affentlichkeit und Geheimhal-
tung zum Schwerpunkt seines Beitrags (4dDat de bo-
ecken vrij sullen wesena. Private Profit, Public Utility and
Secrets of State in the Seventeenth-Century Habsburg
Netherlands4). In aufschlussreicher Weise reflektiert er
dabei die ambivalente Mischung von PublizitAat und Ge-
heimhaltung, die die staatliche Politik umgab und folg-
lich auch die Berichterstattung darA%ber prAngte. Re-
putationsstreben und Propaganda machten eine gewisse
Affentlichkeit nAqtig, wAohrend diese doch durch Zen-
sur eingehegt werden sollte. Entsprechend ambivalent
wird die Freiheit der Presse in den Niederlanden bewer-
tet: Bis zu einem gewissen Grad konnten sich Autoren
und BuchhAsrndler faktisch auf eine Freiheit verlassen,
ohne dass sie dabei aber als uneingeschrAunkt gAYltiges
Prinzip angesehen wurde. Ahnliches stellt auch Rietje
van Vliet (4Leiden and Censorship During the 1780s. The
Overraam Affair and Elie Luzac on the Freedom of the
Pressa) fA%r den Fall des BuchhAondlers Elie Luzac fest.
Eine gewisse aKultur der Offenheitd sei in Praxis und
Theoriebildung zu konstatieren, ohne dass dies uneinge-
schrAnnkte Pressefreiheit bedeutete (S. 214-217).

Explizit mit dem Einfluss von Nachrichtenmedien auf
die Aqffentliche Meinung beschAunftigen sich schlieA-
lich Angela McShane Jones (4The Gazet in Metre or the
Rhiming Newsmonger. The English Broadside Ballad as
Intelligencer. A New Narratived) und Marcel Broersma
(aConstructing Public Opinion. Dutch Newspaper on the
Eve of a Revolution, 1780-17954). McShane Jones provo-
kativer Aufsatz kehrt das VerhAusltnis der Balladen zur
Nachrichtenvermittlung um: Das Medium habe niemals
zur Verbreitung, sondern vielmehr zur Kommentierung
von bereits verbreiteten Neuigkeiten gedient. Insofern
seien die Balladen auch nicht eigentlich in eine (Vor-
)Geschichte der Zeitungen einzuordnen, wie die For-
schung das mit sehr negativen Folgen fAY%r die Beurtei-
lung der Balladen zumeist annehme. Broersma erA9rtert
die Frage, welche verschiedenen Formen von Politisie-
rung der Afffentlichen Meinung denkbar sind und wie
weit diese um 1795 fortgeschritten war. Als wesentliche
Aussage kann dabei festgehalten werden, dass eine Poli-
tisierung auch dann stattfand, wenn ohne explizite Par-
teinahme, Aneutrala, A%ber Politik A%berhaupt berichtet
wurde, etwa durch den Abdruck von Dokumenten. Nicht
zuletzt in diesem Sinne sieht Broersma eine Politisierung
der Afffentlichen Meinung im Untersuchungszeitraum
als gegeben an.
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Vielleicht wA%rde man sich von einem Band, der
das VerhAnltnis von Nachrichtenwesen und Politik so
prominent thematisiert, eine etwas stAorkere Reflexion
der Wahrnehmung von Politik und deren VerAunderung
durch die Berichterstattung erwarten. Hier wAnre 4 in
Fortsetzung von Koopmans Bemerkungen 4 vor allem
auf den Einfluss der infrastrukturellen Rahmenbedingun-
gen (zeitverzA9gerte Berichterstattung) und die narra-
tive Struktur der Nachrichten (Konstruktion von aEvi-
denza durch PrAusentation von Augenzeugen) stAarker
einzugehen. Auch wAure der Zusammenhang von Nach-
richtenwesen und PolitikverstAandnis weiterer Analy-
sen wert. Trotzdem A%berzeugt der Band nicht nur durch
die QualitAnt der meisten BeitrAoge, sondern auch da-
durch, dass eine Reihe von Erkenntnissen wiederkehren,
ohne dass dies kA¥%nstlich veranlasst wirkt. So kommt
mehrfach das oben angesprochene Problem zur Spra-
che, wie sich politische alnformationd und politische
aStellungnahmed zueinander verhalten. Bemerkenswert

ist dabei, dass wiederholt der Gestus dmeinungslosen
Informierensi angesprochen und von politischer Mei-
nungsbildung unterschieden wird. Hier wAxzre zweifel-
los ein erster Ausgangspunkt fA%r eine nach wie vor
erst zu konzipierende alnformationsgeschichtea zu se-
hen. Mehrfach erwAchnt wird ferner das VerhAwzltnis
von ainnenpolitischera zu AauAenpolitischera Bericht-
erstattung. Hier scheint ein Konsens darA%ber zu herr-
schen, dass die Presse eine gewisse ZurA¥ckhaltung ge-
genAYber den arcana der Innenpolitik wahrte (Haks,
S. 169; Broersma, S. 222; sieche auch Koopmans, S. 199).
SchlieAlich wird der Umfang der Meinungs- und Presse-
freiheit an verschiedenen Stellen Ashnlich beurteilt (ne-
ben den genannten Stellen auch Arblaster, S. 89-95). Da-
bei entsteht das Bild einer von Anfang an kontrollierten
und gelegentlichen Abergriffen ausgesetzten, aber doch
insgesamt weitgehend unbehelligten und selbstbewuss-
ten Presse, die vor diesem Hintergrund mit einer gewis-
sen SelbstbeschrAunkung agierte.
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