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Der Sammelband beschAwoftigt sich mit dem neu-
en Streitbeilegungsverfahren (Dispute Settlement Under-
standing, DSU) der WTO und den Erfahrungen, die damit
in den letzten Jahren gemacht worden sind, insbesonde-
re bei den Handelstreitigkeiten zwischen der EU und den
USA. Diese beiden WirtschaftsrArume sind nicht nur die
grAqAten der Welt 4 auf sie entfallen fast 60% des inter-
nationalen Handels 4, sie sind auch die wichtigsten Mit-
glieder der WTO, die seit EinfA%hrung des neuen Streit-
beilegungsverfahrens 1995 etwa 40% aller Handelskon-
flikte unter sich ausmachten. Zu Recht weisen die Her-
ausgeber darauf hin, dass bereits die Tatsache, dass sich
diese beiden mAnchtigen Handelspartner einem solchen
Verfahren unterwerfen, ein positives Zeichen fAYr die
FunktionsfAchigkeit nicht nur des Streitbeilegungsver-
fahrens ist, sondern fA%r die der Welthandelsorganisati-
on, letztlich fA%r die des Welthandelsregimes insgesamt.

Der Band besteht aus zwAqIf Artikeln. Im ein-
fA%hrenden Artikel gehen die Herausgeber auf die po-
litische Akonomik des Protektionismus ein, sowie auf
die Geschichte der Regulierung des Welthandelssystems
im Rahmen des GATT und der WTO. Auch die Inhalte

der nachfolgenden Artikel werden knapp referiert. In ei-
nem abschlieAenden Beitrag werden von ihnen noch ein-
mal die wichtigsten Ergebnisse der dazwischen liegenden
zehn Artikel anhand der zentralen Problemfelder zusam-
mengefasst. Diese beschAwnftigen sich mit der Entwick-
lung des Streitbeilegungsverfahrens als solchem (2), dem
Vergleich der Streitbeilegungsverfahren der NAFTA und
der WTO (3), der Gemeinsamen Agrarpolitik als Kata-
lysator von Handelsstreitigkeiten zwischen der EU und
den USA (4), den Herausforderungen des Weltagrarhan-
dels im Rahmen der WTO-Doha-Runde (5), den Ausein-
andersetzungen zwischen der EU und den USA im Bana-
nenhandel (6), dem Streit um den Stahlhandel (7) und um
die US-amerikanischen Vertriebsgesellschaften im Aus-
land und ihren steuerlichen Exporterleichterungen (8),
den Konflikten um den Import von hormonell behandel-
tem Fleisch in die EU (9), dem Beginn des Streits um
genmanipulierte Nahrungsmittel (10) und um die eben-
falls erst beginnenden Auseinandersetzungen um nicht-
tarifAnre Handelshemmnisse im Hinblick auf gesund-
heitliche, Aﬂkologische und sicherheitstechnische Stan-
dard, Kinderarbeit etc. (11).
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Die zwA9If Artikel sind von sechs Autoren geschrie-
ben, wobei Robert Read allein an sechs Artikeln betei-
ligt ist. Bei ihnen handelt es sich Wissenschaftler aus
den Fachrichtungen Agricultural Economics, Internatio-
nal Economics, Management and Business. Die Texte ent-
standen fA%r zwei Tagungen der International Econo-
mics Study Group (IESG) 2000/01. Sie sind also nicht
mehr ganz frisch, erfassen aber wichtige Entwicklungen
der Handelsstreitigkeiten zwischen der EU und den USA.
Es fehlen allerdings mindestens ebenso wichtige Themen
wie der Handel mit geistigem Eigentum oder mit Dienst-
leistungen. Auch der Handel mit Fleisch von geklonten
Tieren ist seit neuestem aktuell. Die Texte sind durchweg
gut geschrieben, versuchen bei allen technischen Details
den Aberblick nicht zu verlieren und stellen das jeweilige
Spezialthema in den A%bergeordneten Zusammenhang
einer Welthandelsordnung, die von der WTO immer wei-
ter liberalisiert wird.

Die Reform des Streitbeilegungsverfahrens war not-
wendig geworden, weil das traditionelle Verfahren des
GATT zunehmend unter Akzeptanzproblemen gelit-
ten hatte. Es war der Eindruck entstanden, dass die
fA%hrenden LAwrnder, insbesondere die USA und die
EU, entweder die Ergebnisse des alten Streitbeilegungs-
verfahrens informell unterliefen oder formell ihr Veto
gegen die Entscheidungen der GATT-Panels einlegten.
Das Verfahren war insofern politisiert gewesen, als sich
die stAnrkeren LAonder gegenAYber den schwAwncheren
durchsetzen konnten. Im Kern hat das neue Verfahren
einen quasi-automatischen Ablauf des Verfahrens, seine
rechtliche Verfestigung, eine hA9here Transparenz und
eine klarere Implementation der Entscheidungen eta-
bliert. Die MA9glichkeit der Manipulation des Streitbei-
legungsverfahrens sind deutlich verringert worden. So ist
es nicht mehr mA9glich, dass die groAen LAunder bi-
laterale Abkommen untereinander aushandeln und die-
se dann auf die kleineren Mitgliedstaaten A%bertragen
4 eine wichtige VerAonderung insbesondere im Hinblick

auf den Weltagrarhandel. Die wissenschaftliche Aber-
prA¥%fung technischer, gesundheitlicher Standards hin-
sichtlich ihrer protektionistischen Wirkungen und ih-
rer VerhAdltnismAwnAigkeit ist verbessert worden und
trAogt dazu bei, das Vertrauen in die Entscheidungs-
prozesse der WTO zu stAorken. Diese VerAonderungen
werden in den Fallbeispielen angesprochen und auf ihre
Wirksamkeit geprA%ft.

Im Ergebnis sind alle in den verschiedenen Artikeln
behandelten Streitigkeiten auf eine WTO-kompatible
Weise beigelegt worden, selbst die so umstrittenen FAzlle
wie Bananen und Stahl. Eine Ausnahme macht allein das
hormonell behandelte Fleisch. Die Probleme, die in Zu-
kunft eine zentrale Rolle spielen werden, wie genmanipu-
liertes Fleisch oder Produktions- und Prozessstandards,
deuten sich allerdings erst an. Durchweg hat sich po-
sitiv ausgewirkt, dass das neue Streitbeilegungsverfah-
ren nicht mehr einen apositiven Konsensé der Beteilig-
ten erfordert. Das entsprechende WTO-Panel hat die Au-
toritAot, dem AnklAnger protektionistische Retorsions-
maAnahmen zu erlauben, wenn der Beklagte den Emp-
fehlungen des Panels nicht folgt und auch nach 60 Tagen
die WTO noch nicht verlassen hat.

Die behandelten Fallstudien verdeutlichen die auch
im neuen Verfahren weiter bestehenden Spannungsver-
hAagltnisse zwischen nationaler SouverAcnitAst und Ent-
scheidungen der WTO-Panels, zwischen den Interessen
der EntwicklungslAander und denen der Industriestaa-
ten, zwischen dem liberalen Handelsregime der WTO
und monopolistischen WeltmAunrkten, zwischen freiem
Welthandel und protektionistischer AuAenwirtschafts-
politik aus GrA%nden des Verbraucher- und Gesund-
heitsschutzes, des Umweltschutzes, des Sozialdumpings
etc. Mit diesen Problemen werden somit die Konflikte
aufgezeigt, die die WTO auch in den nAxnchsten Jahren
beschAxftigen wird. Insofern analysiert der Band nicht
nur historische Fallbeispiele, sondern weist damit zu-
gleich in die Zukunft.
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