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Der Frankfurter Historikertag von 1998 hat bekannt-
lich das Interesse am Verhalten von AngehÃ¶rigen der
deutschen Historikerzunft nach der Installierung des NS-
Regimes 1933 noch wesentlich verstÃ¤rkt. Seither ist ei-
ne ganze Reihe ebenso gewichtiger, wie zumeist kontro-
vers diskutierter Studien erschienen; die bislang letzte
grÃ¶Ãere Frucht dieses Forschungsimpulses stellt Edu-
ard MÃ¼hles voluminÃ¶se Arbeit Ã¼ber Hermann Au-
bin dar. Vgl. MÃ¼hle, Eduard, FÃ¼r Volk und deut-
schen Osten. Der Historiker Hermann Aubin und die
deutsche Ostforschung (Schriften des Bundesarchivs 65),
DÃ¼sseldorf 2005. Bezeichnenderweise handelt es sich
auch bei Aubin um einen derjenigen Historiker, die
Deutschland nach der Errichtung der NS-Diktatur nicht
verlieÃen, sondern ihre akademische Karriere mehr oder
weniger bruchlos fortsetzten. Den von den Nationalso-
zialisten zur Emigration gezwungenen Fachvertretern ist
hingegen bislang weitaus weniger Aufmerksamkeit zu-
teil geworden â wenn man einmal von Hans Rothfels ab-
sieht, der jedoch gewiss in mancher Beziehung als Son-
derfall zu betrachten ist. Stellvertretend fÃ¼r die FÃ¼lle
der BeitrÃ¤ge zur jÃ¼ngst um Rothfels ausgetragenen
Kontroverse seien an dieser Stelle nur genannt: Borg-

mann, Karsten (Hg.), Hans Rothfels und die Zeitgeschich-
te (Historisches Forum 1/2004), in: http://edoc.
hu-berlin.de/e_histfor/1; HÃ¼rter, Johan-
nes; Woller, Hans (Hgg.), Hans Rothfels und die deutsche
Zeitgeschichte, MÃ¼nchen 2005; sowie Eckel, Jan, Hans
Rothfels. Eine intellektuelle Biographie, GÃ¶ttingen
2005. Die GrÃ¼nde fÃ¼r diese Schieflage des For-
schungsstandesmÃ¶gen vielfÃ¤ltig sein, so dÃ¼rften et-
wa grÃ¶Ãere Zugangsprobleme zu NachlÃ¤ssen und an-
deren einschlÃ¤gigen Quellen eine Rolle spielen. Tatsa-
che ist jedenfalls, dass â mit Ausnahme Arthur Rosen-
bergs und GoloManns Vgl. Kessler, Mario, Arthur Rosen-
berg. Ein Historiker im Zeitalter der Katastrophen (1889-
1943), KÃ¶ln 2003; Bitterli, Urs, Golo Mann. Instanz und
AuÃenseiter. Eine Biographie, Berlin 2004; Koch, Jero-
en, Golo Mann und die deutsche Geschichte. Eine in-
tellektuelle Biographie, Paderborn 1998. Rosenberg und
Mann sind freilich als AuÃenseiter zu betrachten, de-
ren Gewicht in der âZunftâ stets gering blieb. â bislang
Ã¼ber keinen der emigrierten Historiker eine Studie vor-
liegt, die an Umfang und TiefenschÃ¤rfe mit den Un-
tersuchungen Ã¼ber Aubin, Werner Conze Vgl. insbe-
sondere: EtzemÃ¼ller, Thomas, Sozialgeschichte als po-
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litische Geschichte. Werner Conze und die Neuorien-
tierung der westdeutschen Geschichtswissenschaft nach
1945 (Ordnungssysteme. Studien zur Ideengeschichte der
Neuzeit 9), MÃ¼nchen 2001. oder auch Gerhard Rit-
ter Vgl. insbesondere: CorneliÃen, Christoph, Gerhard
Ritter. Geschichtswissenschaft und Politik im 20. Jahr-
hundert (Schriften des Bundesarchivs 58), DÃ¼sseldorf
2001. zu vergleichen wÃ¤re. Selbst so herausragende
KÃ¶pfe wie Hajo Holborn â immerhin langjÃ¤hriger
Lehrstuhlinhaber an der Yale University und zeitweili-
ger PrÃ¤sident des American Historical Association â
oder Hans Rosenberg â viele Jahre in Berkeley tÃ¤tig
und wesentlicher Impulsgeber fÃ¼r die moderne Sozi-
algeschichte in Deutschland â harren noch einer ein-
gehenderen WÃ¼rdigung. Nicht vergessen sei an die-
ser Stelle der verdienstvolle Sammelband von: Lehmann,
Helmut; Sheehan, James J. (Hgg.), An Interrupted Past.
German-speaking Refugee Historians in the United Sta-
tes after 1933, Washington 1991. Einige der emigrier-
ten Historiker fanden bereits vor lÃ¤ngerer Zeit knappe
BerÃ¼cksichtigung in dem von Hans-Ulrich Wehler her-
ausgegebenen Sammelwerk: Deutsche Historiker, 9 Bde.,
GÃ¶ttingen 1971-82.

Umso erfreulicher ist nun das Erscheinen des vorlie-
genden Sammelbandes, denMario Kessler (Potsdam/New
York) herausgegeben hat. Kessler selbst ist auf diesem
Gebiet bereits durch eine ganze Reihe von Arbeiten aus-
gewiesen. Vgl. oben Anm. 3 sowie Kessler, Mario, Exiler-
fahrung in Wissenschaft und Politik. Remigrierte Histo-
riker in der frÃ¼hen DDR, KÃ¶ln 2001. Bemerkenswert
ist zunÃ¤chst, dass der greise Ernst Engelberg, einer der
letzten noch lebenden AngehÃ¶rigen der Generation der
emigrierten Historiker, ein Geleitwort beigesteuert hat
(S. 9-10). Nach einer knappen Einleitung des Herausge-
bers (S. 11-18) folgt der erste Hauptteil des Bandes unter
der Ãberschrift âZeitzeugen und Zeitzeugnisseâ. Beson-
dere Beachtung verdienen hier die beiden Texte von Ar-
thur Rosenberg (Die Aufgabe des Historikers in der Emi-
gration; S. 21-27) und Ernst Engelberg (Liberale und anti-
liberale Geschichtsschreibung in Deutschland; S. 29-83),
die einemAuszug ausWolfgang Ruges Autobiografie (Als
Gulag-HÃ¤ftling im Fernstudium; S. 85-105) vorangehen.
Es handelt sich jeweils um in der zweiten HÃ¤lfte der
1930er-Jahre entstandene Arbeiten; Interesse dÃ¼rfen
sie beanspruchen, da es sich um zeitgenÃ¶ssische Ver-
suche zweier emigrierter Historiker handelt, darÃ¼ber
Klarheit zu gewinnen, warum die deutsche Geschichts-
wissenschaft den Ãbergang in die NS-Diktatur mehrheit-
lich ohne Ã¤uÃerlich erkennbaren Bruch Ã¼berstand.
Somit kÃ¶nnen sie bereichernd auf die aktuelle, keines-

wegs als abgeschlossen zu betrachtende Debatte wirken.

Der zweite, umfangreichere Teil des Bandes ver-
sammelt âErtrÃ¤ge der Forschungâ. Edoardo Tortolaro
stellt grundsÃ¤tzliche Ãberlegungen zur historiografi-
schen Bedeutung verschiedener Emigrationswellen im
20. Jahrhundert an (Historiker im Exil um 1933; S. 109-
123). Der erste inhaltliche Beitrag des Herausgebers
ist konzentriert auf die Exiljahre Arthur Rosenbergs in
GroÃbritannien (1933-1937) und analysiert die von Ro-
senberg in dieser Zeit formulierten GrÃ¼nde fÃ¼r den
Untergang der ersten deutschen Republik (Warum schei-
terte die Weimarer Republik? Arthur Rosenberg im eng-
lischen Exil; S. 125-144). Auch Axel Fair-Schulz hat ei-
nen zeitweiligen England-Emigranten in den Blick ge-
nommen, und zwar JÃ¼rgen Kuczynski (JÃ¼rgen Ku-
czinsky in England. Zwischen Antifaschismus, Partei-
treue undWissenschaft; S. 145-168). Kuczinskys spÃ¤tere
maÃgebliche Rolle in der DDR-Geschichtswissenschaft
wird dabei auch angeschnitten. Allerdings muss man der
hier vertretenen Auffassung, Kuczinkys bei aller gele-
gentlichen Eigenwilligkeit letztlich unbedingte âPartei-
treueâ, sei mit der âquasi religiÃ¶senâ Funktion seiner
kommunistischen Ãberzeugungen zu erklÃ¤ren, nicht
folgen. Kuczinsky gehÃ¶rte zu den Privilegierten des
SED-Regimes und er wusste diese Vorrechte zu wahren
â dafÃ¼r hat er als hochintelligenter Mensch sicherlich
nicht nur ein sacrificium intellectus gebracht.

Ein weiterer Beitrag stammt von Mario Kessler (Zwi-
schen Kommunismus und Antikommunismus: Franz
Borkenau (1900-1957); S. 169-196). Hier widmet er sich
dem beinahe vergessenen Franz Borkenau â dies ist er-
freulich, zumal dieser im wichtigsten deutschsprachigen
Nachschlagewerk zur Historikerschaft Vgl. Vom Bruch,
RÃ¼diger; MÃ¼ller, Rainer A. (Hgg.), Historikerlexi-
kon. Von der Antike bis zur Gegenwart, MÃ¼nchen
2002. nicht berÃ¼cksichtigt wurde. Borkenau, seit 1934
Ã¼berwiegend in GroÃbritannien im Exil, war in den
1920er-Jahren KPD-Mitglied und wandte sich dann
scharf gegen den Kommunismus sowjetischer PrÃ¤gung.
Er wurde wie so mancher andere, der einen Ã¤hnlichen
Weg einschlug, âvon den Kommunisten als Renegat
verachtet, von den Antikommunisten als Ã¼bereifriger
Neubekehrter beargwÃ¶hntâ (S. 170). Als bittere Ironie
mutet es heute an, dass Borkenau sich 1947 erfolglos
um den Marburger Lehrstuhl Wilhelm Mommsens be-
warb. Mommsen verlor seine Professur auf Anordnung
der amerikanischen Besatzungsmacht, weil er als NS-
belastet betrachtet wurde. Seine Liaison mit dem natio-
nalsozialistischen Regime war jedoch erheblich weniger
eng als bei etlichen anderen Fachkollegen, die unbehel-
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ligt blieben. Die FakultÃ¤t setzte auf die Berufungsliste
nicht Borkenau, der schon seit dem Sommer 1946 in Mar-
burg lehrte, sondern mit Erich Eyck einen anderen Emi-
granten. Eyck, damals bereits 68 Jahre alt, kam indessen
aus AltersgrÃ¼nden nicht ernsthaft in Betracht, so dass
schlieÃlich mit Fritz Wagner ein Mann berufen wurde,
den Mommsen als erheblich stÃ¤rker belastet ansah als
sich selbst. Vgl. KÃ¶pf, Peter, Die Mommsens. Von 1848
bis heute â Die Geschichte einer Familie ist die Geschich-
te der Deutschen, Hamburg 2004, S. 166 ff. Er und Bor-
kenau, die sonst gewiss vieles trennte, dÃ¼rften sich in
der Erbitterung hierÃ¼ber einig gewesen sein.

Der folgende Beitrag, der von Peter Thomas Walther
stammt, wie der Herausgeber schon seit lÃ¤ngerem als
Experte ausgewiesen Walther, Peter Th., Von Meinecke
zu Beard? Die nach 1933 in die USA emigrierten deut-
schen Neuhistoriker, Ann Arbor 1989. , wirft ein neu-
es Licht auf Hedwig Hintze, eine der ersten habilitier-
ten Historikerinnen in Deutschland.Walther vermag ins-
besondere schlÃ¼ssig darzulegen, dass hinter die bisher
stets vorgetragene Auffassung, die Witwe Otto Hintzes
habe im Sommer 1942 im niederlÃ¤ndischen Exil Selbst-
mord begangen, zumindest ein Fragezeichen zu setzen
ist.

Die folgenden AufsÃ¤tze von Gabriela Eakin-
Thimme (Deutsche Nationalgeschichte und Aufbau
Europas. Deutschsprachige jÃ¼dische Historiker im
amerikanischen Exil; S. 223-241), Klaus GroÃe Kracht
(âBÃ¼rgerhumanismusâ oder âStaatsrÃ¤sonâ. Hans Ba-
ron und die republikanische Intelligenz des Quattrocen-
tro; S. 243-263) sowie Karl Heinz Roth (âRichtung hal-
tenâ. Hans Rothfels und die neokonservative Geschichts-

schreibung diesseits und jenseits des Atlantik; S. 265-298)
sind bereits frÃ¼her an anderen Orten erschienen und
sollen daher hier nur erwÃ¤hnt werden.

Auf unterschiedliche Weise beschÃ¤ftigen sich die
beiden letzten BeitrÃ¤ge mit deutschen Emigranten in
der Sowjetunion. Wladislaw Hedeler (Deutsche kommu-
nistische Historiker wÃ¤hrend der âSÃ¤uberungâ des
Marx-Engels-Instituts in Moskau; S. 299-318) zeichnet
nach, wie einige der deutschen Mitarbeiter des Instituts
in die MÃ¼hlen des stalinistischen Verfolgungsappara-
tes gerieten und nicht selten â wenn sie nicht gleich er-
mordet wurden â als HÃ¤ftlinge zugrunde gingen. Seine
AusfÃ¼hrungen fÃ¼gen dem mittlerweile hinlÃ¤nglich
bekannten, trÃ¼bsinnigen Bild der Denunziationen und
Gegendenunziationen im angstgeschÃ¼ttelten Moskau-
er Emigrantenmilieu eine weitere Facette hinzu. Gerald
Diesener schildert zuguterletzt Entstehung und Inhalt
der spÃ¤ter in den ersten Jahren der Sowjetischen Be-
satzungszone in Deutschland in Anwendung gebrachten
MaÃgaben fÃ¼r den Geschichtsunterricht (Die âRichtli-
nien fÃ¼r den Unterricht in deutscher Geschichteâ des
Jahres 1945. Ein wenig gewÃ¼rdigtes Kapitel des Wir-
kens der Bewegung âFreies Deutschlandâ in der Sowjet-
union; S. 319-334).

Der vorliegende Band stellt insgesamt eine wichti-
ge Bereicherung fÃ¼r das Forschungsfeld der deutschen
Historiker-Emigration dar, so dass sein Erscheinen un-
eingeschrÃ¤nkt zu begrÃ¼Ãen ist. Zugleich nÃ¤hrt er
die Hoffnung, dass in Zukunft beimThema âdeutsche Ge-
schichtswissenschaft und Nationalsozialismusâ auch der
âanderen Seiteâ mehr verdiente Aufmerksamkeit zukom-
men wird.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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