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M. Weber u.a. (Hrsg.): Staatliche Einheit und nationale Vielfalt

Von Festschriften erwartet man in der Regel einen
Reigen von nicht einem gemeinsamen Rahmenthema zu-
geordneten BeitrÃ¤gen zu Ehren einer verdienten Per-
sÃ¶nlichkeit. Mit dem hier vorliegenden Band gelingt
den Herausgebern jedoch vorzÃ¼glich der Spagat zwi-
schen dem im Titel aufgezeigten Thema und den For-
schungsinteressen des Jubilars, wobei sich dessen Vor-
lieben und wissenschaftlichen Schwerpunkte recht deut-
lich in den Artikeln widerspiegeln: Minderheitenfragen
im Baltikum im 19. und 20. Jahrhundert, Literaturge-
schichte des Baltikums, Historiografie der baltischen Re-
gion. UngewÃ¶hnlich erscheint die Eigenbeteiligung des
zu Ehrenden mit einem Aufsatz zu Georg von Rauch (S.
207-223), doch macht die LektÃ¼re des Bandes bewusst,
dass gerade diese AusfÃ¼hrungen Michael Garleffs eine
Dimension historiografischen Arbeitens verdeutlichen,
die recht hÃ¤ufig in den Hintergrund gedrÃ¤ngt wird:
die Rolle und Bedeutung einzelner Personen der Zeitge-
schichte gilt es â auch mit gebÃ¼hrender Distanz und
dem BemÃ¼hen nach objektiver WÃ¼rdigung â eben-
so in das Blickfeld zu rÃ¼cken wie die Untersuchung
von politischen, sozialen oder Ã¶konomischen Syste-
men, Prozessen und Begrifflichkeiten. Und dies gelingt

Garleff auf beeindruckende Weise.

Die Verdienste Garleffs um die deutsche Baltikum-
forschung herauszustellen, hieÃe Eulen nach Athen tra-
gen. Allein der Blick auf sein beeindruckendes Schrif-
tenverzeichnis (S. 225-257) lÃ¤sst erkennen, mit welcher
Energie das weite historische Feld einer europÃ¤ischen
Kulturregion bearbeitet wurde â und wird. Im Vor-
wort wÃ¼rdigt Gert von Pistohlkors Garleffs Lebens-
lauf und die Schwerpunkte seiner wissenschaftlichen
TÃ¤tigkeiten. Pistohlkors ist auch der Autor des ers-
ten, einfÃ¼hrenden Beitrages, in dem er âUrsprung
und Entwicklung ethnischer Minderheiten in der bal-
tischen Region im 19. und beginnenden 20. Jahrhun-
dertâ (S. 13-34) untersucht und konstatiert, dass diese
Minderheiten verfassungsrechtlich erst nach dem Ers-
ten Weltkrieg entstanden. Unter mehrmaligem Rekurs
auf Georg von Rauch und Reinhard Wittram werden die
vier wichtigsten Einschnitte im SelbstverstÃ¤ndnis der
deutschbaltischen Ritterschaften im 19. Jahrhundert er-
lÃ¤utert: die Konversionsbewegung von 1841, die zari-
schen Reformen der 1860er und 1870er-Jahre, der Disput
Schirren-Samarin 1869 sowie die ReformbemÃ¼hungen
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von 1905ff. begriffen als verspÃ¤tete Reflexe auf grund-
legende sozioÃ¶konomische VerÃ¤nderungen. Seinem
abschlieÃenden Urteil, âbis 1914 [seien] die deutsch-
baltischen Politiker mit wenigen Ausnahmen entschie-
dene Gegner liberaler Reformenâ (S. 34) gewesen,
lÃ¤sst sich beipflichten: Die deutschbaltische Ober-
schicht in den russischen Ostseeprovinzen prÃ¤ferierte
eine Wagenburg-MentalitÃ¤t, aus der ihre fÃ¼hrenden
Vertreter keinen eigenstÃ¤ndigen Ausweg mehr fan-
den. Erst nach dem Zusammenbruch der alten Ordnung
1918ff. fanden einige die Kraft, die Rolle einer Minderheit
anzunehmen und auszufÃ¼llen (ebenda).

Der Beitrag von Dietmar Willoweit (âMinderhei-
tenrecht und nationale Autonomieâ, S. 35-46) gibt ei-
nen gut lesbaren Ãberblick zur Entwicklung und gegen-
wÃ¤rtigen Diskussion dieses Forschungsfeldes, wobei
ein Hinweis auf die Untersuchung von Cornelius Hassel-
blatt Hasselblatt, Cornelius, Minderheitenpolitik in Est-
land. Rechtsentwicklung und Rechtswirklichkeit 1918-
1995. Hamburg 1996, 154 S. im Text schmerzlich ver-
misst wird. Auch Detlef Henning lÃ¤sst gewohnt sou-
verÃ¤n die âFormen kultureller Autonomie in den balti-
schen Staatenâ (S. 47-68) Revue passieren und unterteilt
seine AusfÃ¼hrungen in drei Phasen (1918-1940, 1940-
1987, 1987-2004), die er mit reichhaltigem, wenn auch et-
was lettisch zentriertem statistischen Material (vor allem
fÃ¼r die dritte Phase) untermauert. Breiter ausgefÃ¼hrt
wird die âMinderheitenpolitik in Lettlandâ (S. 69-86) von
Helena Å imkuva, die einiges an Hennings Informatio-
nen wiederholt und gerade angesichts der antideutschen
Politik der 1930er-Jahre in Lettland konstatiert, dass kein
Dialog der Kulturen mehr stattfand, sondern die Mono-
loge von Subkulturen (S. 76).

Die Rolle von âKirche, Staat und Minderheiten [â¦]
1920-1940 und ihre Bedeutung fÃ¼r die Gegenwartâ (S.
86-114) zu untersuchen ist das Ziel von Heinrich Wit-
tram. Leider beschrÃ¤nkt er seine AusfÃ¼hrungen auf
Estland und Lettland; gerade Litauen mit seiner anders-
konfessionellen Zusammensetzung hÃ¤tte hier einen gu-
ten VergleichsmaÃstab ergeben. Ungemein informativ
jedoch sind die Bemerkungen zu denKirchenorganisatio-
nen (Lutherische Kirche, Katholiken, Orthodoxe) in den
Perioden der UnabhÃ¤ngigkeit, der sowjetischen Anne-
xion und der erneuten SelbstÃ¤ndigkeit.

Der lÃ¤ngste Artikel der Publikation (âAnkunft in
der Bundesrepublik. ArchÃ¤ologie und Dekonstrukti-
on des kulturellen Erbes: Siegfried von Vegesackâ, S.
115-151) stammt aus der Feder von Armin v. Ungern-
Sternberg. Aus den durch zahlreiche (S. 221) Anmer-

kungen Ã¼berfrachteten und mit Werksiglen stark
durchsetzten AusfÃ¼hrungen wird die Tragik der Ve-
gesackschen Dichtung und der Person des Dichters
Ã¼berdeutlich. Sein Werk kreist um den Begriff âHei-
matâ (wo die Welt heil und ganz ist = Kindheit?), um
Heimatverlust und Heimatsuche als stÃ¤ndiges Postu-
lat, das heiÃt man bleibt immer auf der Suche, wenn
die Heimat einmal verloren ist. Vegesacks stÃ¤ndiges Be-
mÃ¼hen, als Chronist seiner Heimat die Vergangenheit
zu beschreiben, wie sie in seiner Erinnerung war, gipfelt
in seiner letzten Konsequenz: âEin Mensch wird gebo-
ren, ein Mensch stirbt â und dazwischen liegt ein Leben.â
(S. 151) Dass Ungern-Sternberg wichtige Essenzen aus
Vegesacks Werk herausfiltert, ist sein groÃer Verdienst;
ebenso ist die bildreiche Sprache hervorzuheben â dass
er dabei Textstellen und Zitate aus einzelnen Werkteilen,
unabhÃ¤ngig vom Entstehungszeitpunkt Vegesackscher
Gedanken, aneinanderreiht und sich als Kompilator von
Satz-Collagen betÃ¤tigt, lÃ¤sst den Text jedoch nicht im-
mer lesbarer werden (z.B. S. 117, 118, 123, 126 u.Ã¶.).

Der historiografische RÃ¼ck- und Gegenblick Tiit
Rosenbergs auf die estnische Forschungslandschaft seit
1991 (S. 153-165) bietet eine gelungene Gesamtschau und
zeigt die Entwicklung estnischer Geschichtsschreibung
seit der Zwischenkriegszeit. Die estnische Geschichte im
KontinuitÃ¤tsdilemma, die zwischen 1918 und 1940 als
gelÃ¶st galt, brach spÃ¤testens seit der Sowjetzeit und
verstÃ¤rkt noch in der Gegenwart wieder auf, wobei Ro-
senberg die romantisierende nationale Mythologisierung
der eigenen Geschichte kritisch beleuchtet und neue An-
sÃ¤tze der Frauen-, Kultur-, Alltags- und Erinnerungsge-
schichte wÃ¼rdigt. Sein nachdenklicher Hinweis darauf,
dass die Dekonstruktion von Mythen im Geschichtsbe-
wusstsein der estnischen Allgemeinheit noch kaum voll-
zogen sei, lieÃe sich mÃ¼helos auch auf andere His-
toriografien Ostmittel- und Osteuropas (aber nicht nur
dort) Ã¼bertragen. Sein PlÃ¤doyer, die einseitige Inter-
pretation des kulturellen Erbes aufzuheben, trÃ¤gt ers-
te FrÃ¼chte: âDie Gesamtgeschichte Estlands [ist k]eine
enge, nationale Geschichte, sondern [â¦] Geschichte ei-
nes multinationalen Landes mit pluralistischer Kultur.â
(S. 165)

Angesichts der KÃ¼rze des Beitrags von John Hi-
den zu Paul Schiemann (S. 167-174), in der er die
Theorie Schiemanns vom anationalen Staat sowie des-
sen VerstÃ¤ndnis von ethnischer Selbstbestimmung auf
personal-kultureller Ebene in knappen, treffenden Aus-
sagen darlegt, sei verwiesen auf seine exzellente bio-
grafische Darstellung. Hiden, John, Defender of Mino-
rities. Paul Schiemann, 1876-1944. London 2004; aus-
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fÃ¼hrlich besprochen von Karsten BrÃ¼ggemann in: Ėi-
nen HÃ¶hepunkt der Festschrift bildet der Beitrag von
JÃ¶rgHackmann zuWernerHasselblatt (S. 175-205), eine
biografische Skizze zwischen dem positiven und destruk-
tiven Potenzial vonMinderheitenpolitik (S. 175). Nach ei-
nem ausgezeichneten Blick auf die aktuelle Quellen- und
Forschungslage arbeitet Hackmann heraus, dass Has-
selblatts Engagement sich an stÃ¤ndischen Kategorien
orientierte, um die Lebenssicherung der Deutschen in
Estland als Volkseinheit zu gewÃ¤hrleisten. Nicht ei-
ne âVerwirrung des GemÃ¼tesâ (wie Max Hildebert
Boehm das Verhalten von Deutschbalten gegenÃ¼ber
dem Nationalsozialismus charakterisierte) kann Hack-
mann feststellen, sondern ein allmÃ¤hliches, in den
1930er-Jahren zunehmendes Einschwenken Hasselblatts
auf Hitlers AuÃenpolitik (z.B. beim Anschluss Ãster-
reichs oder der Annexion des Sudetenlandes; S. 190).
FÃ¼r Hasselblatt wurden âVolksgrenzen heiliger als
Staatsgrenzenâ; zwar lÃ¤sst er sich nicht als âVordenker
der Vernichtungâ charakterisieren, doch seine Sicht von
NationalitÃ¤ten unter dem Aspekt deutscher Beherrsch-
barkeit lÃ¤sst lÃ¤ngerwirkende KontinuitÃ¤tslinien in
Hasselblatts Denken und Handeln (S. 204f.) aufschei-
nen. Eine umfassende biografische Studie zuWernerHas-
selblatt bleibt ein Desiderat der Forschung, wenngleich
Hackmann hier grundlegende Gedanken formuliert hat.

Doch ist in der Publikation nicht nur eitel Sonnen-

schein zu bemerken, denn auf den vorliegenden Band
werden auch einige Schatten geworfen â und dies muss
sich der renommierte Oldenbourg-Verlag ankreiden las-
sen: UngewÃ¶hnlich unprofessionell sind die Behand-
lung von diakritischen Zeichen bei der Transliteration
osteuropÃ¤ischer Termini, die manuellen Trennungsum-
brÃ¼che innerhalb der Texte, die uneinheitliche Zeilen-
hÃ¶he bei den Anmerkungen, der fehlerhafte Seitenum-
bruch bei Text/Anmerkung (S. 47, 154 u.Ã¶.), der leser-
unfreundliche Satzspiegel oder die (vor allem bei den Ar-
tikeln von Heinrich Wittram und Armin von Ungern-
Sternberg) unÃ¼bersichtliche Ãberschriftengestaltung.
Das Ortsregister (2 Seiten) erscheint sehr dÃ¼rftig, zu-
mal knapp 40 Querverweise den Gehalt des Registers
zusÃ¤tzlich belasten. Zudem muss konstatiert werden,
dass ein abschlieÃendes Lektorat einige sprachliche und
orthografische Stolpersteine aus dem Weg gerÃ¤umt
hÃ¤tte. Zudem hÃ¤tte man der nationalen Vielfalt im
Baltikum, die im Titel des Bandes aufscheint, sicherlich
noch etwas mutiger Rechnung tragen kÃ¶nnen, denn
bisweilen erscheint die eigene ethnische Herkunft der
Autoren doch allzu prÃ¤gend fÃ¼r den Zugang zumThe-
ma. Positiv hervorzuheben aber bleibt ein hohes MaÃ
an AktualitÃ¤t in Bezug auf die gegenwÃ¤rtige For-
schungsdiskussion, so dass dem Buch auch angesichts
des gÃ¼nstigen Ladenpreises eine weite Verbreitung zu
wÃ¼nschen ist.
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