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Staat und Staatsbildung, obwohl als Themen der his-
torischen Forschung mitunter als zu konventionell oder
gar Ã¼berholt abgeschrieben, Ã¼ben immer noch eine
nahezu ungebrochene Faszination auf die Geschichtswis-
senschaft aus. Dies ist u. a. darauf zurÃ¼ckzufÃ¼hren,
dass sie mit einem anderen SchlÃ¼sselbegriff, dem der
Herrschaft, in eine nahezu untrennbare Verbindung ge-
bracht wurden und werden. So plausibel diese Beziehung
zunÃ¤chst klingen mochte (und mag), sind dennoch ver-
mehrt Zweifel aufgetreten, ob Herrschaftsbeziehungen
hinreichend nur mit einer âan Staatlichkeit orientierten
Begrifflichkeitâ beschrieben werden kÃ¶nnen, in der der
Staat gewissermaÃen âals universale Leitkategorieâ (S.
19) fungiert.

Die Herausgeber des hier zu besprechenden Buches
bemÃ¼hen sich in ihrer instruktiven, umfassenden Ein-
leitung, den ganzen Facettenreichtum dieser spannungs-
reichen Beziehung vorzustellen. Markus Meumann und
Ralf PrÃ¶ve setzen sich zunÃ¤chst mit Absolutismus,
Sozialdisziplinierung und Konfessionalisierung und da-
mit solchen Begriffen auseinander, die die traditionellen
etatistischen Interpretationsmodelle stÃ¼tzten, um sich
im Anschluss mit der StÃ¤nde-, Aufstands- und Wider-
standsforschung einem kontrÃ¤ren Konzept zuzuwen-
den. Doch auch dieses erscheint bei genauerem Hinse-
hen letztlich mit seinemWiderspruch gegen Begriffe wie
âRegulierungsdruckâ oder âVerrechtlichungstendenzenâ
auf den Bezugspunkt âStaatâ gerichtet. Aus der kompe-
tenten Beschreibung der VerÃ¤stelungen der Forschung
leiten die Herausgeber die Konzeption des vorliegenden

Bandes ab. Herrschaft wird hier nicht auf eine bipola-
re Erscheinung beschrÃ¤nkt, sondern in ein multipola-
res Begriffssystem eingeordnet. Die BeitrÃ¤ge zu Wider-
stand und Vollzugsdefizit werden hier nicht â wie oft
praktiziert â als Ausnahme, sondern als Teil des Alltags
von âHerrschaftspraxisâ beschrieben.

Die folgenden acht BeitrÃ¤ge versuchen sich aus sehr
verschiedenen strukturellen und regionalen Blickwin-
keln â und dies ist zweifellos ein Verdienst des Bandes
â der zugrunde liegenden Fragestellung anzunÃ¤hern.
Frank Kleinhagenbrock wendet sich mit seinem Unter-
suchungsgebiet (Grafschaft Hohenlohe) einer Konstella-
tion zwischen Obrigkeit und Untertanen zu, die nach
Ã¤lterem Interpretationsmuster allenfalls als Sonderfall
interpretiert worden wÃ¤re. Die hier herangezogenen
Quellen, die im Zusammenhang einer 1609 erfolgten Um-
wandlung von Untertanendiensten in Dienstgeld ent-
standen, lassen sich als âErgebnis eines kommunikati-
ven Prozesses zwischen Herrschaft und Untertanenâ (S.
60) erklÃ¤ren und bilden fÃ¼r den Autor die Veranlas-
sung nach KontinuitÃ¤ten dieses âEinvernehmens von
Herrschaft und Untertanenâ zu fragen. Methodisch sinn-
voll erschien in diesem Zusammenhang auch der ver-
gleichende Blick auf benachbarte Territorien, der die be-
sondereQualitÃ¤t des Verrechtlichungsprozesses bei den
hohenlohischen Untertanen verdeutlicht.

Reingard Esser wÃ¤hlt in ihrem Beitrag eine kul-
turgeschichtliche Perspektive, die nach der Bedeutung
von âSprache als Herrschaftsmittelâ fragt. Das Beispiel
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der hessen-kasselschen StÃ¤nde bestÃ¤tigt im GroÃen
und Ganzen die auch schon fÃ¼r einige andere Territori-
en nachgewiesenenMuster stÃ¤ndepolitischer Partizipa-
tionsbemÃ¼hungen, insbesondere den Wandel von der
konfessionellen Polemik hin zu juristischen Argumenta-
tion.

Ursula LÃ¶ffler untersucht mit der dÃ¶rflichen
AmtstrÃ¤gerschaft im Herzogtum Magdeburg eine Per-
sonengruppe im HerrschaftsgefÃ¼ge zwischen Gemein-
de und Obrigkeit, der gleichsam eine Scharnier- bzw.
Mittlerstellung zukam. Es hÃ¤tte nicht unbedingt des et-
was isoliert dastehenden Ausfluges in die âTheorie der
Strukturierungâ von Anthony Giddens bedurft; letztlich
bestÃ¤tigen die von der Autorin ausgewerteten Quel-
len wieder einmal die MÃ¤ngel des traditionellen Herr-
schaftskonzeptes. DÃ¶rflicheAmtstrÃ¤ger âwaren selbst
Objekte der Herrschaftâ (S. 118), und die Dorfgemeinde
verfÃ¼gte Ã¼ber eigene Handlungsoptionen.

Als innovativ erweist sich der Ansatz von
Thomas Fuchs, der zwar auch wieder die lokale
AmtstrÃ¤gerschaft eines Territorialstaates (Hessen-
Kassel) in den Fokus nimmt, sich aber vor allem fÃ¼r die
Wahrnehmung der Herrschaftspraxis interessiert. Der
Beitrag geht damit explizit Ã¼ber das schlichte Aufzei-
gen von Vollzugsdefiziten des frÃ¼hneuzeitlichen Staa-
tes hinaus, Ã¼ber die nun wahrlich Konsens in der For-
schung bestehen dÃ¼rfte. Der Autor kommt am Ende
seiner AusfÃ¼hrungen zu dem Fazit: Herrschaftsdurch-
dringung erwies sich stets in mehrfacher Hinsicht als
ressourcenabhÃ¤ngig.

Es erschien nur folgerichtig, dass die Herausgeber
auch drei militÃ¤rgeschichtliche BeitrÃ¤ge in den Band
aufnahmen, bildet doch die Formierung der stehenden
Heere einen entscheidenden Baustein im Interpretament
der Staatsbildung im âabsolutistischenâ Zeitalter. Jutta
Nowosadtko, die sich bereits durch einschlÃ¤gige Stu-
dien zu Themen der âneuen MilitÃ¤rgeschichteâ ausge-
wiesen hat, zeigt, dass Entwicklungen imMilitÃ¤rwesen,
wie die Herausbildung eines miles perpetuus, eher all-
mÃ¤hlich verlaufende Prozesse denn scharf konturier-
te ZÃ¤suren bildeten. Ãltere Darstellungen zu dieser
Thematik hatten MilitÃ¤r- und ZivilbevÃ¶lkerung meist
zu scharf voneinander getrennt. Ihrem ResÃ¼mee, dass
die âVerherrschaftlichungâ im MilitÃ¤r im 17./18. Jahr-
hundert âauf halbem Wege stehen bliebâ (S. 137), ist
auf Grund der von ihr prÃ¤sentierten Belege (vor allem
zur MilitÃ¤rjustiz), aber auch anderer Erkenntnisse der
neueren Forschung beizupflichten.

Auch Stefan Kroll wendet sich in seinem Aufsatz

Ã¼ber die Rekrutenaushebungen im Kursachsen des 18.
Jahrhunderts der herrschaftlichen Durchsetzung im Mi-
litÃ¤r zu. Er rekonstruiert ein breites Spektrum an For-
men eines aktiven und passiven Sich-Widersetzens der
BevÃ¶lkerung. Sein PlÃ¤doyer, die MilitÃ¤rgeschichte
stÃ¤rker als bislang geschehen in die Protest- und Agrar-
geschichtsforschung einzubeziehen, ist daher plausibel.

In eine Ã¤hnliche Richtung zielt der Beitrag von
Martin Winter, der sich den ZugriffsmÃ¶glichkeiten des
preuÃischen Staates auf das VermÃ¶gen geflohener kan-
tonpflichtiger Untertanen zuwendet. Auf der Basis einer
dichten QuellenÃ¼berlieferung stellt der Autor ein Ge-
flecht von persÃ¶nlichen Interessen der AmtstrÃ¤ger,
Kompetenzgerangel und subtilen Anpassungsstrategien
der betroffenen Familien vor. Die auffÃ¤llige Zunahme
solcher FÃ¤lle nach dem SiebenjÃ¤hrigen Krieg erklÃ¤rt
er allerdings entgegen Ã¤lteren Auffassungen weniger
mit einer Zunahme von Widersetzlichkeiten seitens der
Kantonpflichtigen als vielmehr mit verbesserten staatli-
chen Erfassungsmethoden.

Die Beobachtung der Ã¤lteren Forschung, wonach es
auch fÃ¼r eine spÃ¤tere, zunehmend institutionalisierte
Phase des Staatsbildungsprozesses Sinnmacht, personale
Bindungen zu berÃ¼cksichtigen, greift Marcus Ventzke
auf. Ihn interessiert, wie die im Zeichen der AufklÃ¤rung
stehende Reformpolitik im Herzogtum Sachsen-Weimar-
Eisenach âinitiiert und praktisch implementiert werden
konnteâ (S. 231). Der Autor rekonstruiert innerhalb der
AmtstrÃ¤gerschaft, aber auch unter den Jenenser Uni-
versitÃ¤tsgelehrten personelle Netzwerke, von denen al-
le Beteiligten Vorteile hatten. An Fallbeispielen kann er
zeigen, wie durch die Nutzung vonMultiplikatoren unter
den Ã¶rtlichen Eliten die Durchsetzung der Reformen in
der Breite vorangetrieben wurde. Der Autor thematisiert
aber auch die aus der kleinstaatlichen Begrenztheit ent-
springenden Probleme: Die Ãberschaubarkeit fÃ¼hrte
hÃ¤ufig zu âMonopolbildungen bestimmter Eliten oder
Favoritenâ; die fÃ¼r den Erfolg der Reformprojekte so
dringend erforderliche DiskursivitÃ¤t litt deshalb unter
den von den Weimarer Geheimen RÃ¤ten dominierten
âautoritÃ¤ren Netzwerkenâ (S. 248).

Es ist verstÃ¤ndlich, dass die acht BeitrÃ¤ge des vor-
liegenden Bandes nur einige exemplarische Fallstudien
zu dem in der Einleitung erÃ¶ffneten breiten empiri-
schen und methodischen Spektrum des Themas bieten
kÃ¶nnen. Alle BeitrÃ¤ge erweisen sich indes als in-
struktiv und weiterfÃ¼hrend. Die Autoren versuchen
durchgÃ¤ngig, âHerrschaftâ nicht als eindimensionalen
Prozess und die Beherrschten nicht nur als âBefehls-
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empfÃ¤ngerâ zu begreifen. Es bleibt zu hoffen, dass die
diesem Band zugrunde liegenden AnsÃ¤tze auch fÃ¼r

weitere strukturelle Bereiche und Territorien verfolgt
werden.
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