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E. Michels: Von der Deutschen Akademie zum Goethe-Institut

Die Deutsche Akademie wird landlÃ¤ufig als Vor-
gÃ¤ngerorganisation des heutigen Goethe-Instituts be-
trachtet. Sie hat in den Jahren ihrer Existenz ei-
ne bewegte Geschichte durchlaufen, von den kultur-
politischen Wirrungen der Weimarer Republik und
der freiwilligen Gleichschaltung im NS-Regime Ã¼ber
eine ErfÃ¼llungsgehilfin einer machtpolitisch ausge-
richteten Kulturpolitik im nationalsozialistisch besetz-
ten Ausland bis hin zur Geburtshelferin eben jener
MÃ¼nchner Mittlerorganisation mit Namen Goethe-
Institut, die heute derart prÃ¤gnant die deutsche Aus-
wÃ¤rtige Kulturpolitik bestimmt. Eine Institutionsge-
schichte dieses privatrechtlichen Vereins, der erst durch
einen âFÃ¼hrererlassâ 1941 in eine KÃ¶rperschaft des
Ã¶ffentlichen Rechts umgewandelt wurde, stand jahr-
zehntelang unter keinem guten Stern. Die Quellenlage
ist Ã¤uÃerst schwierig, sind doch die nur noch rudimen-
tÃ¤r erhalten Akten Ã¼ber das gesamte ehemalige Deut-
sche Reich zerstreut. Eine wissenschaftlich abgesicher-
te Basis existierte deshalb lange nicht; nur wenige Ar-
beiten zu anderen kulturpolitischen Organisationen die-
ser Zeitspanne wie beispielsweise den DAAD helfen, den
Rahmen abzustecken und den einen oder anderen For-

schungsbefund zu erheben. Eine Geschichte der Deut-
schen Akademie blieb deshalb lange ein Desiderat.

Jede Institution wird von denMenschen getragen, die
in ihr arbeiten und wirken. FÃ¼r die Deutsche Akademie
steht an herausragender Stelle der Kulturpolitiker Franz
Thierfelder, der in der Akademie einen raschen Aufstieg
vom Pressereferenten zum GeneralsekretÃ¤r durcheil-
te. Aus gekrÃ¤nkter Eitelkeit verlieÃ er 1937 die immer
mehr von den neuen Machthabern in Anspruch genom-
mene Deutsche Akademie und schlug sich bis Kriegsen-
de als freier Publizist mit Auftragsarbeiten (auch des NS-
geprÃ¤gten AuswÃ¤rtigen Amtes) durch, um schlieÃ-
lich in den 1950er-Jahren GrÃ¼ndungsmitglied des neu-
en Goethe-Instituts und danach GeneralsekretÃ¤r des In-
stituts fÃ¼r Auslandsbeziehungen (IfA) in Stuttgart zu
werden. Seine KÃ¼ndigung Ende 1937 in der Deutschen
Akademie konnte er nach Kriegsende in seiner Entnazifi-
zierung gewinnbringend einsetzen und mÃ¼nzte sie bei-
nahe schon zu einem Widerstandskampf gegen die NS-
Kulturpolitik um.

Franz Thierfelder nimmt bei Michels deshalb einen
âbreiten Raumâ ein. Allein sechsmal weist dieser in sei-
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ner Einleitung auf die Bedeutung Thierfelders fÃ¼r die
Entwicklung der DeutschenAkademie hin. Erwartetman
nun eine durchgehende Lobeshymne aufThierfelder, wie
es oft bei diesem oder anderen Kulturpolitikern in der
entsprechenden Literatur zu finden ist, so wird man si-
cherlich enttÃ¤uscht. Michels bleibt seriÃ¶s und dabei
historisch kritisch hinterfragend. Er klÃ¤rt die Rheto-
rik Thierfelders gnadenlos auf, ob nun seine Argumente,
warumDeutschland eine Sprachpolitik im Ausland brau-
che, die nur allzu oft vom Geist der Zeiten beseelt waren,
oder auch seine Taktik in der Beschaffung eines âPersil-
scheinsâ nach Kriegsende. Der GeneralsekretÃ¤r Thier-
felder war ein durchaus wortgewaltiger und in publizis-
tischen Auseinandersetzungen bewanderter Mann, der
seine Begabung immer zu nutzen verstand, auch wenn er
nach 1945 die eine oder andere VerÃ¶ffentlichung oder
das eine oder andere Zitat âvergaÃâ. Nichtsdestotrotz
verdankt die deutsche Kulturpolitik diesem Kulturpoli-
tiker sehr viel. Die eigentliche Idee, im Ausland deutsche
Sprachschulen (die Deutsche Akademie nannte sie Lek-
torate) einzurichten, die nicht den deutschstÃ¤mmigen
Exilanten als Kaffeestube dienten, sondern AuslÃ¤ndern
die deutsche Wesensart nÃ¤her bringen sollten, stamm-
te von ihm. Seiner vom kulturpolitischen Ehrgeiz getrie-
benen stÃ¤ndigen PrÃ¤senz in den ranghohen Kreisen
der Politik und Wirtschaft verdankte die Deutsche Aka-
demie und zum Teil wohl auch das neue Goethe-Institut
und das IfA in Stuttgart einen groÃen Teil des Schwungs,
mit dem der Ausbau und Aufstieg dieser Organisationen
voran schritt. Er war Teil dieser organisatorischen Kraft,
die fÃ¼r das verwaltungstechnische Gelingen der aus-
wÃ¤rtigen deutschen Kulturpolitik verantwortlich war.

Die eigentliche Institutionsgeschichte der Deutschen
Akademie ist eine sehr erfolgreiche. GegrÃ¼ndet im
Jahr 1923 einige Zeit nach einer eher zufÃ¤lligen Be-
gegnung eines bayrischen Gesandten und eines Juris-
ten auf einem Gesellschaftsabend in MÃ¼nchen, auf dem
diese die fehlende âPropagandatÃ¤tigkeit im Auslandâ
betrÃ¼blich fanden, hatte die Akademie in den folgen-
den Jahren zunÃ¤chst sehr unter der Organisationsviel-
falt der deutschen AuswÃ¤rtigen Kulturpolitik zu leiden.
Es gab einfach zu viele von den Institutionen, die mit
staatlicher FÃ¶rderung im RÃ¼cken dieser oder jener
Form der AuswÃ¤rtigen Kulturpolitik nachgingen. Zu-
nÃ¤chst brauchte deshalb niemand eine Deutsche Aka-
demie, schon gar nicht mit Sitz in Bayern und haupt-
sÃ¤chlich von bayrischen Konservativen getragen. Auch
innerhalb der Akademie waren sich die Protagonisten oft
uneins Ã¼ber den weiteren Weg ihrer NeugrÃ¼ndung,
ihrer Konzepte oder MÃ¶glichkeiten. Die Deutsche Aka-

demie verdankte ihr Ãberleben oft genug demEinsatz des
unermÃ¼dlichen Franz Thierfelders, der rasch die Ge-
schicke der Akademie in sichereres Fahrwasser lenkte.
Unter seiner Mitarbeit wandte sich die Akademie ab 1927
verstÃ¤rkt an die Zielgruppe der Auslandsdeutschen und
nicht lÃ¤nger an die Deutschen im Inland. Geografisch
orientierte sich diese âmoderneâ Idee der AuswÃ¤rtigen
Kulturpolitik auf den Balkan, wo erstmals ein âKultur-
austauschâ als neues Konzept eingefÃ¼hrt werden soll-
te. Ab 1929 erklÃ¤rten die Kulturpolitiker der Akademie,
sie wollten von nun an die deutsche Sprache im Aus-
land fÃ¶rdern und richteten ihr Konzept auf Sprachkurse
in LÃ¤ndern mit entsprechendem Bedarf und deutsch-
freundlicher Gesinnung aus. Damit ging man nicht zu-
letzt dem Konkurrenzkampf mit den etablierten Kultur-
organisationen im Reich aus dem Weg. Die Kooperation
mit dem AuswÃ¤rtigen Amt begann ebenfalls ab 1929 zu
wirken; gemeinsamwollte man Deutsch zurWeltsprache
machen. Die GrÃ¼ndung eines âGoethe-Institutsâ als
praktische Abteilung innerhalb der Deutschen Akademie
im Jahr 1932 leistete der Ausbildung von auslÃ¤ndischen
Deutschlehrern Vorschub â und hÃ¤tte fast eine Spen-
de der Goethe-Gesellschaft im hundertsten Todesjahr des
DichterfÃ¼rsten eingebracht.

GeneralsekretÃ¤r Franz Thierfelder war stellvertre-
tend fÃ¼r die gesamte Deutsche Akademie bereits 1933
kurz nach der MachtÃ¼bernahme der Nationalsozialis-
ten Sympathisant des NS-Regimes. Unter diesen neuen
Machthabern, so erhoffte er sich nicht ganz zu Unrecht,
werde die AuswÃ¤rtige Kulturpolitik eine vÃ¶llig neue
Dynamik bekommen. Es folgte die freiwillige Gleich-
schaltung sowie die Einsetzung regimetreuer Mitarbeiter
an Stelle der bisherigen. Gedankt wurde der Deutschen
Akademie mit nicht unbetrÃ¤chtlichen Mitteln, einem
Freibrief fÃ¼r die weitere Entfaltung und insgesamt dem
Wohlwollen der Nationalsozialisten gegenÃ¼ber einem
Franz Thierfelder, der seine Akademie schlicht an das
Regime verkauft hatte. Erst seine persÃ¶nliche Eitelkeit
in einer Auseinandersetzung innerhalb der Akademie
fÃ¼hrte zum Ende der Ãra Thierfelder im Jahr 1937. Der
Aufstieg der zunehmend politisierten Deutschen Akade-
mie war auch nach dem Ausscheiden Thierfelders nicht
mehr zu stoppen. Per FÃ¼hrererlass im November 1941
in eine KÃ¶rperschaft des Ãffentlichen Rechts umge-
wandelt, erreichte sie den Hochpunkt ihres strukturel-
len Ausbaus im Herbst 1942 mit Ã¼ber 64.000 einge-
schriebenen SprachschÃ¼lern. Sie wurden von knapp
200 Deutschlehrern und Ã¼ber 500 HilfskrÃ¤ften in 100
Lektoraten und weiteren 160 Zweigstellen unterrichtet.
Nun begann ein stetiger Niedergang bedingt durch den
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ungÃ¼nstigen Kriegsverlauf mit territorialen Verlusten,
dem stetig zunehmenden kriegsbedingten Personalman-
gel und einer sich stÃ¤ndig verschlechternden Logistik.
Die Deutsche Akademie brach mit dem Deutschen Reich
zusammen.

Die siegreichen Amerikaner nahmen die Deut-
sche Akademie innerhalb der Entnazifizierung in die
so genannte Kategorie I auf; sie war als âpseudo-
wissenschaftliche Akademie mit Nazi-Charakterâ sofort
aufzulÃ¶sen. Ihre Mitarbeiter/innen mussten ihre Zu-
gehÃ¶rigkeit in den Entnazifizierungs-Protokollen ange-
ben. Die Deutsche Akademie war zu sehr von den NS-
Machthabern korrumpiert worden, sodass ihr Ende be-
siegelt schien. FÃ¼r viele der an den Geschicken der
Deutschen Akademie beteiligten Kulturpolitiker â allen
voran Franz Thierfelder â war dies aber kein echter Hin-
derungsgrund in dem nun folgenden kulturpolitischen
Interregnum weiterzuarbeiten. Ganz im Gegenteil: Um
das verbliebene nicht unerhebliche VermÃ¶gen der al-
ten Deutschen Akademie sichern zu kÃ¶nnen, betrieb
Thierfelder eine Art GrÃ¼ndungsoffensive an Organisa-
tionen der AuswÃ¤rtigen Kulturpolitik. Er war an der
Entstehung des heute fast gÃ¤nzlich vergessenen Wies-
badener Arbeitskreises, einem Sammelbecken fÃ¼r kul-

turpolitisch Interessierte in der Nachkriegszeit, eben-
so beteiligt wie an der Erschaffung einer neuen Deut-
schen Akademie. Letztere blieb aber ein Papiertiger, denn
niemand in den sich neu bildenden Regierungen von
Bund und Land konnte sich vorstellen, mit dem Na-
men der stark NS-belasteten Deutschen Akademie wei-
termachen zuwollen. Eher zufÃ¤llig entwickelte sich u.a.
deshalb ein weiteres Ziehkind Thierfelders zum neuen
groÃen HoffnungstrÃ¤ger: Das Goethe-Institut mit Sitz
in MÃ¼nchen.

Eckard Michels gelingt mit seiner Studie ein wertvol-
ler Beitrag zu Geschichte der deutschen AuswÃ¤rtigen
Kulturpolitik. Der Einblick in die Ideenwelt der verant-
wortlichen Kulturpolitiker glÃ¼ckt ebenso wie die in-
stitutionsgeschichtliche Aufarbeitung einer der bedeu-
tendsten kulturpolitischen Organisationen des 20. Jahr-
hunderts. Dabei bleibt Michels Stil kritisch und profes-
sionell zugleich. Seine Quellenauswertungen sind um-
fassend und bisher unerreicht. Ein Forschungsdesiderat
bleibt allerdings: Die Biografie Franz Thierfelders. Die-
ser Kulturpolitiker war zweifelsfrei die entscheidende
Schaltstelle im GefÃ¼ge der deutschen AuswÃ¤rtigen
Kulturpolitik des vergangenen Jahrhunderts.
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