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B. Barth u.a. (Hgg.): Zivilisierungsmissionen

Es ist noch nicht lange her, dass ein Thema wie
âZivilisierungsmissionenâ kaum anders als ideologiekri-
tisch hÃ¤tte behandelt werden kÃ¶nnen. Zu offensicht-
lich schien sich hinter jeder Rede von der âWeltverbes-
serungâ in imperialen Kontexten nur ein Herrschaftsin-
teresse zu verbergen â politische MachtausÃ¼bung und
Ã¶konomische Ausbeutung bemÃ¤ntelten sich mit dem
schÃ¶nen Schein der zivilisatorischen BeglÃ¼ckung.
Mittlerweile hat die kulturwissenschaftliche Wende in
der Geschichtswissenschaft dafÃ¼r gesorgt, dass auch
differenziertere Betrachtungen mÃ¶glich sind. Die Mo-
tive dessen, der zu zivilisieren meint, sind nicht ein-
fach, sollten sie das zugrunde liegende Machtinteres-
se nicht sogar unverhohlen spiegeln, als âfalsches Be-
wusstseinâ abzutun. Der Glaube daran, dass es allge-
meingÃ¼ltige zivilisatorische Errungenschaften gibt, an
welche auch andere Menschen herangefÃ¼hrt werden
mÃ¼ssen, die Ãberzeugung, fÃ¼r diese Aufgabe sogar
prÃ¤destiniert zu sein, stellen ein ideen- und menta-
litÃ¤tsgeschichtliches PhÃ¤nomen sui generis dar und
dÃ¼rfen nicht voreilig mit beliebigen anderen Formen
der AusÃ¼bung von kultureller Hegemonie, von âHerr-
schaft Ã¼ber die KÃ¶pfeâ zusammengerÃ¼hrt werden.

Auf dieser Unterscheidung zu bestehen, gehÃ¶rt
zu den Verdiensten des Bandes von Boris Barth und
JÃ¼rgen Osterhammel, der aus einer Tagung des Kultur-
wissenschaftlichen Forschungskollegs/SFB 485 âNorm
und Symbol. Die kulturelle Dimension sozialer und po-
litischer Integrationâ an der UniversitÃ¤t Konstanz im
September 2003 hervorgegangen ist. Dabei wÃ¤hlt das
Buch â um sogleich mit einem zweiten Verdienst fort
zu fahren â eine international vergleichende Perspektive.
Von 16 BeitrÃ¤gen befassen sich vier mit dem britischen
Empire (William OâReilly, Andrew Porter, Almut Stein-
bach, Harald Fischer-TinÃ©), drei mit den USA (Frank
Ninkovich, Corinne A. Pernet, Marc Frey), zwei mit
Frankreich (Michael Broers, Andreas Eckert) und jeweils
einer mit Russland (Dittmar Dahlmann), Deutschland
(Christian Koller) sowie Japan (Sebastian Conrad); ein
weiterer Artikel ist vergleichend angelegt (Boris Barth),
drei andere behandeln theoretische und konzeptionel-
le Fragen (Wolfgang M. SchrÃ¶der, Niels P. Petersson,
JÃ¼rgen Osterhammel). Dieser Aufbau ermÃ¶glicht es
dem Leser, vor allem die strukturellen Ãhnlichkeiten vie-
ler Zivilisierungsmissionen zu erkennen, spielten sie sich
in Ãbersee oder vor der eigenen HaustÃ¼r, im 18. Jahr-
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hundert oder in der unmittelbaren Vergangenheit ab.

Wenn der Band auch manchen Aspekt aufgreift, der
schon in anderen Forschungskontexten behandelt wor-
den ist, warten doch viele BeitrÃ¤ge mit besonderen
Pointen auf. So kann Broers zeigen, wie groÃ in den Au-
gen der napoleonischen FunktionstrÃ¤ger zu Beginn des
19. Jahrhunderts das zivilisatorische GefÃ¤lle zwischen
Frankreich und seinen NachbarlÃ¤ndern war. Das eige-
ne Sendungsbewusstsein bezog sich keineswegs nur auf
die Verbreitung aufgeklÃ¤rten Ideenguts, wie die Ã¤ltere
Forschung vermutete, sondern auf die SchlieÃung eines
viel tieferen, im substantiellen Sinne kulturellen Grabens
zwischen der Hegemonialmacht und den (zeitweilig) be-
setzten LÃ¤ndern. In Italien zum Beispiel markierte das
Bandenwesen fast anarchische ZustÃ¤nde, die von einer
sittlich verkommenen Oberschicht nicht mehr kontrol-
liert werden konnten; in Spanien stand eine korrupte Ob-
rigkeit einer trÃ¤gen und apathischen BevÃ¶lkerung ge-
genÃ¼ber (S. 80). Die in beiden LÃ¤ndern noch leben-
dige Gegenreformation mit ihrer Vorliebe fÃ¼r Bildwel-
ten und plakative Rituale wurde als Ausweis mangelnder
Verstandesentwicklung interpretiert: Wo in Frankreich
die AffinitÃ¤t zur Schrift und zum Sprechtheater die un-
bestrittene Herrschaft des Logos demonstrierte, zeigte in
Italien und Spanien die Dominanz von Musik und dar-
stellender Kunst die weitgehende Abwesenheit dessel-
ben an (S. 88f.). Die franzÃ¶sischen Eliten deuteten in
diese Unterschiede zwischen den LÃ¤ndern einen Ab-
stand in der geistig-kulturellen Entwicklung vonmindes-
tens einem Jahrhundert hinein. Ihr Sendungsbewusstsein
speiste sich daraus, die sÃ¼dlichen Nachbarn nicht nur
in Politik und Administration, sondern in ihrer gesam-
ten LebensfÃ¼hrung die Leiter des Fortschritts um etli-
che Sprossen hinaufsteigen zu lassen.

Die VerknÃ¼pfung von FortschrittsglÃ¤ubigkeit und
Sendungsbewusstsein lÃ¶ste auch in Teilen der deut-
schen Sozialdemokratie, wie Koller demonstriert, in den
1890er-Jahren eine Abkehr von jener Verdammung des
Kolonialismus aus, die in den GrÃ¼nderjahren der Partei
formuliert worden war. Nicht der Kolonialismus an sich
war schlecht, hieÃ es nun bei Eduard Bernstein und ande-
ren Revisionisten, sondern nur die Art und Weise, in der
er bislang von den Regierungen betrieben worden sei. Zu
wÃ¼nschen sei eine Kolonialherrschaft, die nicht mut-
willig unterdrÃ¼cke, sondern die Segnungen der Zivili-
sation an die indigenen VÃ¶lker weitergebe. FÃ¼r Bern-
steins Gegenspieler Karl Kautsky hingegen war die Frei-
heit aller VÃ¶lker das oberste Gebot. Er analogisierte die
Situation der Kolonisierten mit der Lage des Proletari-
ats in den LÃ¤ndern der Kolonialherren (S. 236). Trotz-

dem hielt auch Kautsky an der Idee der Zivilisierungs-
mission fest: Die FrÃ¼chte der Zivilisation dÃ¼rften den
Fremden aber nicht aufgezwungen, sondern mÃ¼ssten
ihnen als ein Hilfsangebot prÃ¤sentiert werden. Im Kern
drÃ¼ckte diese Position bereits aus, was viele Jahrzehnte
spÃ¤ter unter dem Etikett der Entwicklungshilfe prakti-
ziert wurde.

Die Sozialdemokratie vertrat in Deutschland die In-
teressen einer Klientel, die mancher Sozialreformer ih-
rerseits zumGegenstand einer Zivilisierungsmission ma-
chen wollte. Das 19. Jahrhundert kennt viele solcher
âKreuzzÃ¼geâ im eigenen Land. Dass weiÃe Unter-
schichten aber auch in den Kolonialgebieten in dieser
Weise âgebessertâ werden sollten, ist eine neuere Er-
kenntnis; lange Zeit ging man davon aus, dass die weiÃe
BevÃ¶lkerung dort insgesamt als âHerrenschichtâ fir-
mierte und alle Anstrengungen zur sozialen Diszipli-
nierung auf die Kolonisierten gerichtet waren. Fischer-
TinÃ©weist am Beispiel Britisch-Indiens nach, dass eine
nicht unerhebliche Gruppe von âgestrandetenâ WeiÃen,
zumeist entlassene Arbeiter, ausgemusterte Matrosen,
ehemalige Soldaten, Arbeitsmigranten aus Australien
oder Abenteurer aus dem englischen Mutterland, gleich-
falls ins Visier der Disziplinarmacht gerieten. Die Ar-
beitshÃ¤user, in die man sie ab 1871 einwies, unterschie-
den sich nur graduell von entsprechenden Einrichtungen
in England (S. 185). Hauptmotiv fÃ¼r die Kolonialmacht,
die weiÃe Unterschicht in dieser Weise unter Kontrolle
zu bringen, war die Sorge um das Prestige der Herren-
schicht: WeiÃe, die bettelten, stellten sich unter die Kolo-
nisierten, WeiÃe, die Verbrechen begingen, gossen Ãl in
das Feuer indigener AufsÃ¤ssigkeit. Zog man die Betrof-
fenen aus demVerkehr, konnten sie nicht mehr zum Stein
des AnstoÃes werden. Ob darÃ¼ber hinaus aber auch die
ErziehungsmaÃnahmen griffen, ob es tatsÃ¤chlich ge-
lang, aus Faulen FleiÃige und aus Liederlichen Fromme
zu machen, wird von Fischer-TinÃ© mit einem deutli-
chen Fragezeichen versehen; die Anstaltsakten berichten
vor allem von Flucht und Widerstand, von Missbrauch
und Verweigerung.

Was berechtigte eine soziale Schicht, ein Volk oder
Staatswesen dazu, sich selbst als âzivilisiertâ zu definie-
ren? In manchen FÃ¤llen wurde das Engagement bei der
Zivilisierung anderer zum Beweis fÃ¼r die eigene Zivi-
lisiertheit erklÃ¤rt â keine Zivilisiertheit also ohne ei-
gene Zivilisierungsmission. Sebastian Conrad sieht den
Kolonialismus Japans maÃgeblich von dieser Denkfigur
motiviert. Im Prestigekampf mit den WestmÃ¤chten leg-
te das Inselreich grÃ¶Ãten Wert darauf, ebenfalls da-
zu beizutragen, den Fortschritt zu verbreiten. Gleichzei-
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tig wurde die Zivilisierung der eigenen BevÃ¶lkerung
vorangetrieben; âZivilisierung nach innenâ und âZivi-
lisierung nach auÃenâ waren miteinander verknÃ¼pft.
So wurde zum Beispiel die Mandschurei von den Japa-
nern systematisch als âVersuchslaborâ fÃ¼r volkswirt-
schaftliche Experimente genutzt. BewÃ¤hrten sich die
Konzepte dort, wurden sie anschlieÃend auch in Ja-
pan umgesetzt. Eine besondere Wucht erhielt die japa-
nische Zivilisierungsmission seit den 1920er-Jahren da-
durch, dass eine neue Kolonialdoktrin nun alle VÃ¶lker
Ostasiens als mit den Japanern eng verwandt definier-
te und sie infolgedessen fÃ¼r ohne weiteres âjapanisier-
barâ erklÃ¤rte. Das japanische Volk, so wollte es diese
Sichtweise, war einst durch die Verschmelzung verschie-
dener ostasiatischer und sÃ¼dpazifischer Volksgruppen
entstanden. Nun setzte der âkoloniale Familienstaatâ (S.
257) diese Tradition fort, indem er auch weiterhin die
anderen VÃ¶lker in sich aufnahm. FÃ¼r die Kolonisier-
ten bedeutet dies, dass sie zwar keiner rassistisch mo-
tivierten Segregation ausgeliefert waren, wie sie in den
europÃ¤ischen Kolonialreichen den Normalfall darstell-
te (siehe insbesondere den Beitrag von Barth), dafÃ¼r
aber unter einen hohenAssimilationsdruck gerieten.Wer

nicht bereit war, sich zum Japaner umzudefinieren und
den kulturellen Vorgaben der Kolonialmacht zu entspre-
chen, musste mit harten Sanktionen rechnen.

Die fast durchweg innovativen und anregenden
Einzelstudien, die der Band versammelt, werden von
konzeptionellen Ãberlegungen eingerahmt. Am Anfang
steht eine ErÃ¶rterung von Begriff und BegrÃ¼ndung
der Zivilisierungsmission aus philosophischer Sicht;
Wolfgang M. SchrÃ¶der wandelt hier allerdings auf den
mittlerweile recht ausgetretenen Spuren von JÃ¼rgen
Habermas. Wesentlich ergiebiger, ja das GlanzstÃ¼ck
des gesamten Buches ist der Schlussbeitrag von Oster-
hammel. Ihm gelingt es meisterlich, die Ergebnisse der
EinzelbeitrÃ¤ge in vergleichender Perspektive zusam-
menzufassen und gleichzeitig zahlreiche Aspekte zu ent-
wickeln, die in eine mÃ¶gliche Systematik zu diesem
Thema einflieÃen mÃ¼ssten â das alles vor dem Hinter-
grund souverÃ¤ner historischer Sachkenntnis in globaler
Perspektive. Aber nicht nur diesem furiosen Finale ist es
zu verdanken, dass dem Buch bescheinigt werden kann,
zu einem bedeutsamen historischen Konzept viele wich-
tige AufschlÃ¼sse vermittelt zu haben.
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