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G. Eakin-Thimme: Geschichte im Exil

Die Ã¼ber das Meer fahren, schrieb der Dichter Ho-
raz, wechseln den Himmel, nicht aber die seelische Ein-
stellung. Gabriela Eakin-Thimme, die diese Zeilen an den
Beginn ihrer lesenswerten Studie stellt, weiÃt mir Recht
darauf hin, dass dies im Falle des Exils nur die halbe
Wahrheit ist. Denn, so schreibt sie, die aus Deutschland
ab 1933 vertriebenen Historiker âwechselten nicht nur
den Himmel, sondern auch ihre Arbeitsweltâ (S. 10). Des-
halb legt die Autorin den Schwerpunkt ihrer Abhand-
lung nicht auf den spezifischen Beitrag einzelner exi-
lierter Historiker zur Entwicklung der Fachdisziplin ih-
rer neuen HeimatlÃ¤nder. Vielmehr untersucht sie vor-
rangig die AbhÃ¤ngigkeit des wissenschaftlichen Wir-
kens einer groÃen Gruppe von Gelehrten, nÃ¤mlich der
Exilhistoriker, âvon den spezifischen Konstellationen des
aufnehmenden sozialen Umfeldesâ (S. 9).

Eakin-Thimme wendet sich der Integration (oder
Nicht-Integration) deutschsprachiger Historiker in den
drei wichtigsten ExillÃ¤ndern zu: den USA (die fraglos
das wichtigste Aufnahmeland waren), GroÃbritannien
und PalÃ¤stina/Israel. Lediglich erwÃ¤hnt werden deut-
sche Historiker in den Niederlanden, Frankreich, Schwe-

den und der TÃ¼rkei. Die oft mit tragischen Schick-
salen unter dem Stalinismus verbundenen Lebenswege
deutscher und Ã¶sterreichischer Historiker in der So-
wjetunion bleiben ausgespart. Der Untersuchungsraum
â die angelsÃ¤chsische Welt, zu der in gewisser Weise
auch das britische Mandatsgebiet PalÃ¤stina gehÃ¶rte
â offenbart jedoch wichtige Unterschiede: ZunÃ¤chst
konnten deutsche Historiker nur in den USA, erst seit
den 1960er-Jahren in Israel und nur in EinzelfÃ¤llen
in GroÃbritannien fest FuÃ fassen. Nur in diesen drei
LÃ¤ndern ergab sich ein institutionell abgesicherter Aus-
tausch von Ideen mit der wissenschaftlichen Gemein-
schaft des Aufnahmelandes. In England, dies sei zur Er-
gÃ¤nzung mitgeteilt, beeinflussten Emigranten aus Ost-
mitteleuropa â von Lewis Namier bis Isaac Deutscher â
weit stÃ¤rker die Ã¶ffentlichen Debatten Ã¼ber histori-
sche und vor allem zeithistorische Probleme, als es deut-
sche oder Ã¶sterreichische Historiker taten.

Die Autorin listet 98 HistorikerInnen auf, die, nach
abgeschlossenem Studium oder inmitten ihrer wissen-
schaftlichen Laufbahn stehend, durch den Nazismus ver-
trieben wurden. Sie merkt selbst an, dass diese Namens-
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liste keineswegs vollstÃ¤ndig ist. Quantitativ lÃ¤sst sich
feststellen, dass â allerdings oft nach langer Ungewissheit
â etwa ein Drittel aller Historiker dauerhaft an Univer-
sitÃ¤ten oder in anderen Forschungseinrichtungen un-
terkam, ein weiteres Drittel an kleineren Liberal Arts
Colleges und wiederum ein Drittel bestenfalls am Ran-
de des Berufs blieb, etwa im Bibliotheksdienst, oder den
Beruf wechseln musste.

Ãberall trafen die Exilhistoriker zunÃ¤chst auf einen
Arbeitsmarkt, der sich ihnen nur zÃ¶gerlich Ã¶ffnete.
Die schwere Wirtschaftskrise der 1930er-Jahre, die un-
terschiedlichen wissenschaftlichen Traditionen, das seit
dem Ersten Weltkrieg spÃ¼rbare Ressentiment gegen
Deutsche und antisemitische Vorbehalte trafen biswei-
len zusammen. PalÃ¤stina hatte damals Ã¼berhaupt nur
eine UniversitÃ¤t und war seit 1936 durch den (zwei-
ten) arabisch-jÃ¼dischen BÃ¼rgerkrieg zerrissen. So er-
staunt es nicht, dass sich GroÃbritannien und PalÃ¤stina
fÃ¼r eine Reihe von Historikern nur als TransitlÃ¤nder
auf ihrem Weg in die USA erweisen sollten.

Inhaltlich geht Eakin-Thimme vor allem zwei Fragen
nach: Zum einen sucht sie nach allgemeinen Schlussfol-
gerungen, die sich fÃ¼r die Exilanten durch den drasti-
schenWechsel ihres Lebensbezugs ergaben, zum anderen
geht sie einem spezifischen Beitrag nach, den die Histori-
ker, Ã¼ber ihr individuellesWirken hinaus, zur Entwick-
lung der Geschichtswissenschaft leisteten.

Detailliert zeigt die Verfasserin, wie die meisten Exil-
historiker, deren politische Ãberzeugungen sehr von-
einander abwichen, den Gedanken an eine wertfreie
Wissenschaft fallenlieÃen, schon deshalb, weil sie sich
mit dem nazistischen Ungeist auch im Bereich ihrer
Wissenschaft auseinandersetzen mussten. Auch Althis-
toriker und MediÃ¤visten bezogen unter dem Zwang
der Ereignisse zeitgeschichtlich relevante Fragestellun-
gen in ihre Arbeit ein, ohne dabei ihre bisherigen For-
schungsthemen aufzugeben. Der Aufstieg der Diktato-
ren und das ZurÃ¼ckweichen der westlichen Demokra-
tien vor ihnen, wie es sich im Spanienkrieg und im
MÃ¼nchner Abkommen zeigte, konnte an den Exilhis-
torikern nicht vorÃ¼bergehen. So wandte sich Hans Ro-
senberg unter dem Eindruck der aktuellen Weltwirt-
schaftskrise und ihrer Folgen einer ihrer VorlÃ¤ufer zu,
der Wirtschaftskrise von 1857/58, sein Namensvetter Ar-
thur Rosenberg suchte Faschismus, Demokratie und So-
zialismus Ã¼ber Epochengrenzen hinweg zu analysie-
ren, Helene Wieruszowski oder Hans Baron suchten
die mittelalterliche UniversitÃ¤tsidee und den italieni-
schen BÃ¼rgerhumanismus der Renaissance als Aus-

gangspunkte eines kritisch-rationalen Denkens zu be-
greifen, das sie den faschistischen Geschichtskonstruk-
tionen entgegenstellten. Sogar Hans Rothfels, vor 1933
dem vÃ¶lkischen Denken zugetan, schrieb die erste Stu-
die Ã¼ber die deutsche Opposition gegen Hitler. Der
zunÃ¤chst Ã¤hnlich gesonnene Gerhard Masur wur-
de zum Biografen Simon Bolivars, des Befreiers von
SÃ¼damerika.

Die exiliertenWissenschaftler waren trotz der Unter-
stÃ¼tzung, die britische oder amerikanische Kollegen ih-
nen anboten, zuerst weitgehend auf sich gestellt. Zwar
bildeten deutsche und angelsÃ¤chsische Gelehrte Hilfs-
organisationen, wie die âSociety for the Protection of
Science and Learningâ in London oder das âEmergen-
cy Committee in Aid of Displaced Foreign Scholarsâ in
New York. Doch konnten diese Organisationen besten-
falls kurzfristig angelegte und niedrig dotierte Univer-
sitÃ¤tslektorate anbieten.

Paradoxerweise wurde der Zweite Weltkrieg und
vor allem die absehbare Besetzung Deutschlands durch
die Alliierten fÃ¼r viele Exilanten zum Ausweg aus
der beruflichen Sackgasse. Nun benÃ¶tigten die bri-
tischen und amerikanischen Geheimdienste und Mi-
litÃ¤rverwaltungen Deutschlandexperten. DieQualitÃ¤t
der von den Exilhistorikern gelieferten Expertisen emp-
fahl ihre Verfasser endlich auch fÃ¼r regulÃ¤re Arbeits-
verhÃ¤ltnisse an UniversitÃ¤ten. Aus deutschen Gelehr-
ten wurden amerikanische, seltener britische oder israe-
lische Hochschullehrer. Habituell blieben manche Ãltere
unter ihnen dem Typ des deutschen Professors verhaftet,
was z.B. fÃ¼r G. W. F. Hallgarten zu unlÃ¶sbaren beruf-
lichen Problemen fÃ¼hrte. Andere, so Hans Rosenberg
oder Hans Kohn, wurden zu beliebten amerikanischen
UniversitÃ¤tslehrern, die eine groÃe Zahl von Studenten
ausbildeten.

Unter dem Strich nennt Eakin-Thimme als entschei-
denden Beitrag der deutschen Exilhistoriker die Entwick-
lung und Verfeinerung der âsocial history of ideasâ als
eigenstÃ¤ndige Forschungsrichtung. Als BÃ¼rger meh-
rerer Welten untersuchten sie die Geschichte verschie-
dener LÃ¤nder, wobei Deutschland oft, aber nicht immer,
im Zentrum vergleichender Analysen stand. Dabei muss-
ten die Exilhistoriker, gewissermaÃen, an zwei Fronten
kÃ¤mpfen: Einerseits suchten sie als RÃ¼ckkehrer oder
bei Gastaufenthalten den Deutschen nach 1945 ein Ge-
schichtsbild zu vermitteln, das die Ideen der Demokratie,
zumal des politischen Liberalismus hochhielt, ohne aber
die soziale Frage auszuklammern. Andererseits warnten
sie ihre angelsÃ¤chsischen Kollegen vor einer teleologi-
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schen Sicht auf die deutsche Geschichte, der zufolge ein
gerader Weg von Luther bis zu Hitler und in die Kata-
strophe gefÃ¼hrt habe. Vielmehr gingen die Exilhistori-
ker den â nur allzu oft gescheiterten â demokratischen
Alternativen zu obrigkeitsstaatlichem Denken und Han-
deln nach. Die BeitrÃ¤ge etwa von Gustav Mayer, Ar-
thur Rosenberg oder Carl Landauer zur Erforschung der
Arbeiterbewegung verdienen in diesem Zusammenhang
genannt zu werden.

Die insgesamt Ã¼berzeugende Leistung der Autorin
sei hervorgehoben, einige kritische Punkte dennoch
angesprochen: Zwar kann die Auswahl der behandel-
ten Exilhistoriker schon aus pragmatischen GrÃ¼nden
nicht auf VollstÃ¤ndigkeit hin angelegt sein, den-
noch verwundert das Fehlen bekannter Namen. Unter
den Urgeschichtlern und Althistorikern hÃ¤tten Ger-
hard Bersu, Margarethe Bieber und Kurt von Fritz ge-
nannt werden mÃ¼ssen; der international herausragen-
de FrÃ¼hneuzeitler Hubert Jedin, Emigrant im Vatikan,
bleibt unerwÃ¤hnt. Hermann Duncker, 1903 in Leipzig
von Karl BÃ¼cher und Karl Lamprecht promoviert und
anschlieÃend in der Arbeiterbildung tÃ¤tig, fehlt ebenso

wie â und das ist besonders gravierend â JÃ¼rgen Ku-
czynski. Zwar war Kuczynski promovierter Wirtschafts-
wissenschaftler, hatte aber im Nebenfach Geschichte stu-
diert und bereits vor 1933 einige historische BÃ¼cher
verÃ¶ffentlicht. Seine Wirkung ist auch im Exil nach-
weisbar und ging weit Ã¼ber die DDR oder Deutschland
hinaus.

Hinzu kommen einige Ungenauigkeiten und Fehler:
Die Emigrationsdaten von Ernst Engelberg, der in Ber-
lin, nicht in MÃ¼nchen promoviert wurde, sind falsch,
seine Haft unter Hitler und sein Exil in der Schweiz
sind nicht erwÃ¤hnt. Auch kam er nicht im Rahmen
des FÃ¶rderungsprogramms der tÃ¼rkischen Regierung
nach Istanbul, sondern durch die Vermittlung Max Hork-
heimers. Dies alles hÃ¤tte die Autorin leicht herausfin-
den kÃ¶nnen, zumal Engelberg, inzwischen 96-jÃ¤hrig,
fÃ¼r Fragen noch zur VerfÃ¼gung steht.

Gabriela Eakin-Thimme hat die Debatte Ã¼ber Le-
ben, Werk und Wirkung deutschsprachiger Exilhistori-
ker ein gutes StÃ¼ck voran gebracht, aber es bleibt noch
einiges zu tun.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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