
PaulGilroy.After Empire: Melancholia or Convivial Culture. London: Routledge, 2004.
200 S. ISBN 978-0-203-48281-0.

Reviewed by Benno Gammerl

Published on H-Soz-u-Kult (May, 2005)

P. Gilroy: After Empire

Paul Gilroy plÃ¤diert in âAfter Empireâ mit Ver-
ve dafÃ¼r, am multikulturellen Projekt im Zeichen ei-
nes neuen Humanismus festzuhalten und es nicht zu-
gunsten neoimperialistischer und rassistischer Tenden-
zen aufzugeben. âAfter Empireâ richtet sich einerseits
mit erfrischender Polemik gegen Niall Fergusons Ver-
such, die Geschichte des Kolonialismus zu revidieren und
das imperiale Projekt affirmativ zu beschreiben; auÃer-
demwendet sich Gilroy entschieden gegen Linda Colleys
BemÃ¼hungen, die Verantwortung der Briten fÃ¼r das
vom Empire verschuldete Leiden zu relativieren. Colley,
Linda, Captives. The Story of Britainâs Pursuit of Empi-
re and How Its Soldiers and Civilians Were Held Captive
by the Dream of Global Supremacy, 1600-1850, New York
2002; Ferguson, Niall, Empire.The Rise and Demise of the
British World Order and the Lessons for Global Power,
New York 2002. Andererseits schreibt er gegen die Er-
richtung eines neuen US-amerikanischen Imperiums an,
sowie gegen alle Varianten von IdentitÃ¤tspolitik, die auf
die Etablierung und Fixierung kategorialer Grenzen zwi-
schen Gruppen von Menschen zielen.

Gegen diese Tendenzen entwickelt Paul Gilroy sei-
nen Begriff eines ânew humanismâ. Im Unterschied
zu Ã¤lteren, mit dem Imperialismus verknÃ¼pften hu-
manistischen Modellen denkt Gilroy das verbindend
Menschliche konsequent von der Erfahrung der Unter-
drÃ¼ckung und des Leidens her und stellt sich damit ex-
plizit in eine existentialistische und implizit auch in ei-
ne christliche Tradition. Sowohl dem herkÃ¶mmlichen
Humanismus als auch dem postmodernen Antihumanis-
mus wirft Gilroy vor, sich niemals ernsthaft mit dem Pro-

blem des Rassismus auseinandergesetzt zu haben. Auf
der Basis eines minoritÃ¤ren Humanismus, meint Gilroy,
kÃ¶nnte sich dagegen die Utopie einer multikulturellen
Demokratie jenseits von Diskriminierungen und Hierar-
chien verwirklichen lassen.

Der erste Weg in diese Richtung fÃ¼hrt, nach Gilroy,
Ã¼ber eine detaillierte historische Auseinandersetzung
mit Imperialismus und Rassismus. Erst die Aufarbeitung
des damit verbundenen Leidens und die Annahme der
daraus resultierenden Schuld erÃ¶ffnet MÃ¶glichkeiten
fÃ¼r eine andere Zukunft. Die Verleugnung der Schat-
tenseiten und die wehmÃ¼tige Erinnerung fÃ¼hren in
die Sackgasse der postkolonialen Melancholie. Gilroys
Alternative besteht in der âconvivialityâ, der frÃ¶hlichen
Gastfreiheit, die Jugendliche aller Hautfarben in den
postkolonialen Metropolen auf allen Ebenen der popu-
lÃ¤ren Kultur bereits praktizieren. Die Aufnahme und
VerstÃ¤rkung dieser AnsÃ¤tze bildet den zweiten Weg
in eine bessere Zukunft.

In der Einleitung stellt Gilroy kurz Termini, Thesen
und Themen vor. Danach geht er in vier Kapiteln auf ei-
ner allgemeinen â âthe planetâ â und einer lokalen â âal-
bionâ â Ebene vor, wobei er beide SphÃ¤ren sowohl auf
ihre historische als auch auf ihre aktuelle Problematik hin
befragt.

Im ersten Kapitel âRace and the Right to Be Hu-
manâ wendet sich Gilroy unter der PrÃ¤misse, dass die
Kategorie âRasseâ ein Ergebnis rassistischer Diskurse
und nicht deren Grundlage darstellt, der historischen Be-
trachtung der verschiedenen Rassismen zu. Der âracial
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nomosâ bildet fÃ¼r ihn âa legal, governmental, and spa-
tial orderâ (S. 42). Dieses spezifisch moderne Ordnungs-
modell entstand im Wechselspiel metropolitaner und pe-
ripherer Entwicklungen. So wurden die rÃ¤umliche Se-
gregation, die SÃ¤kularisierung des KÃ¶rpers und die
VerknÃ¼pfung von Terror und Gesetz aus der kolonia-
len Situation in die imperialen Metropolen transferiert.
Gilroy nennt dies âtransmodernityâ. Er konzentriert sich
auf die dialektische Produktion eines kosmopolitischen
Bewusstseins der UnterdrÃ¼ckten und auf die psycho-
analytische ErklÃ¤rung rassistischer Muster bei W.E.B.
DuBois und Frantz Fanon. Einerseits baut Gilroy Teile
dieser Theorien in seine eigene Argumentation ein. An-
dererseits zeigt er anhand der Arbeiten von DuBois und
Fanon, worauf es bei einer historischen Analyse von Ras-
sismen ankommt: Unter welchen politischen, sozialen,
Ã¶konomischen und kulturellen Bedingungen entstehen
rassistische Kategorien; und unter welchenwerden sie ir-
relevant?

Im zweiten Kapitel âCosmopolitanism Contestedâ
analysiert Gilroy die aktuelle Situation unter den Be-
dingungen des Informationskrieges gegen den Terror.
Er vergleicht die zeitgenÃ¶ssische âcivilizing missi-
onâ â weltweite Durchsetzung der Menschenrechte und
rechtsstaatlicher Strukturen â mit Ã¤lteren imperialis-
tischen Legitimationsstrategien und kommt zu dem Er-
gebnis, dass die Rhetoriken Joseph Chamberlains und
Tony Blairs trotz der 100 Jahre, die dazwischen lie-
gen, markante Ãhnlichkeiten aufweisen. Dieser pseudo-
kosmopolitische Zivilisationismus zieht eine undurch-
lÃ¤ssige Grenze zwischen âunsâ und âden anderenâ.
Die Alternative, die Gilroy anbietet, beruht hingegen auf
Skepsis und Zweifel statt auf SouverÃ¤nitÃ¤t und Auto-
nomie, auf unabgeschlossenen IdentitÃ¤ten und auf der
Entdeckung des Fremden im Eigenen. Als Beispiele fÃ¼r
eine entsprechende Praxis fÃ¼hrt Gilroy Montesquieus
âPersische Briefeâ und den britisch-jÃ¼disch-schwarzen
TV-Komiker Ali G. an, die beide an der Destabilisierung
der eigenen IdentitÃ¤t arbeiten. Darauf kann, so Gilroy,
eine planetarische SolidaritÃ¤t grÃ¼nden.

Im dritten Kapitel âHas It Come to This?â widmet
sich Gilroy den Problemen der britischen IdentitÃ¤t. Die
Schuld des Imperialismus und die Trauer um das ver-
loren gegangene Weltreich interpretiert Gilroy mit Hil-
fe einer Sozialpsychologie Mitscherlichscher PrÃ¤gung
als Trauma, das die Briten verdrÃ¤ngen. Anstatt es auf-
zuarbeiten, flÃ¼chten sie in einen Ã¼bersteigerten Nar-
zissmus, in das kÃ¼nstliche Paradies einer reinen, ho-
mogenen IdentitÃ¤t und in eine Neuauflage des Im-
perialismus. Das eigene Problem wird auf âAndersarti-
geâ und Immigranten projiziert und Ã¤uÃert sich als

Xenophobie und als Leugnung der real existierenden
Multikultur in den GroÃstÃ¤dten. Gilroy betont die
Rolle, die dabei insbesondere die Erinnerung an den
Sieg von 1945 spielt, und exemplifiziert diesen popu-
lÃ¤ren, nationalistisch-rassistischen Diskurs anhand von
FuÃball-FangesÃ¤ngen (âtwo world wars and one world
cupâ). Gleichzeitig verweist er auf ein Alternativmodell
britischer IdentitÃ¤t â realitÃ¤tsnah, bescheiden, demo-
kratisch, von unten â bei George Orwell und Mike Skin-
ner, dem SÃ¤nger der Londoner Band The Streets.

Im abschlieÃenden vierten Kapitel âThe Negative
Dialectics of Convivialityâ beschreibt Gilroy die Verun-
sicherung durch Globalisierungsprozesse und die neoli-
berale Demontage des Sozialstaats als eigentliches Pro-
blem und interpretiert die Sehnsucht nach nationaler Ho-
mogenitÃ¤t als Reaktion darauf. Zusammen mit den Ab-
wehrmechanismen im Gefolge von 9/11 fÃ¼hrt sie zu
einer VerstÃ¤rkung des zeitgenÃ¶ssischen differentia-
listischen und kulturellen Rassismus. Diese These be-
legt Gilroy anhand einer Analyse der medialen Re-
prÃ¤sentation der weiÃen Taliban-Terroristen. Daneben
kritisiert Gilroy auch Entwicklungen auf seiten der Min-
derheiten, die ebenfalls auf eine Verfestigung wechsel-
seitig exklusiver IdentitÃ¤ten zielen. Stattdessen betont
er die negativ dialektische UnabschlieÃbarkeit und Un-
vollstÃ¤ndigkeit jeder IdentitÃ¤t und verweist auf die
MÃ¶glichkeit, die IdentitÃ¤tskrise der britischen Mit-
telschicht mittels Humor zu bewÃ¤ltigen - wie bei-
spielsweise in der britischen TV-Serie âThe Officeâ. Die-
se humorvollen Praktiken und historische Trauerarbeit
kÃ¶nnten, so Gilroy, den Boden fÃ¼r eine europÃ¤ische
Utopie multikultureller Demokratie bereiten, die sich be-
wusst abgrenzt von âU.S. models that are identified with
an inevitable future of racial conflictâ (S. 157).

In âAfter Empireâ verbindet Paul Gilroy seine fun-
damentale Kritik der gegenwÃ¤rtigen ZustÃ¤nde mit
dem Versuch, Alternativen schmackhaft zu machen. Man
kann das als unbegrÃ¼ndeten Optimismus brandmarken
oder als lÃ¤ngst Ã¼berfÃ¤lligen Versuch, eine breitere
Ãffentlichkeit zu Ã¼berzeugen, loben. Zwar wirkt sein
Konzept des ânew humanismâ fast naiv und zwar blei-
ben wichtige Begriffe wie SouverÃ¤nitÃ¤t und relevan-
te Entwicklungenwie die Individualisierung unterbelich-
tet, aber dennoch hebt Gilroy, ganz abgesehen von sei-
nen glÃ¤nzenden und lesenswerten Analysen popkultu-
reller PhÃ¤nomene, mit diesem Buch die eingeschlafe-
ne Multikulturalismus-Debatte auf eine neue Ebene und
liefert mit dem Konzept der âconvivialityâ reichhaltig
Stoff fÃ¼r eine Diskussion, die dringend gefÃ¼hrt wer-
den muss.
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If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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