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A. Behmel: Erfolgreich in den Geisteswissenschaften

Mit Behmels Buch erscheint ein weiterer Ratgeber
fÃ¼r Studierende auf dem offenbar unaufhaltsam expan-
dierenden Markt einschlÃ¤giger Werke â und man darf
sich fragen, ob die Besprechung eines derartigen Wer-
kes fÃ¼r den Leserkreis von H-Soz-u-Kult Ã¼berhaupt
angezeigt ist. Angesichts der Probleme vieler Studien-
anfÃ¤nger und auch hÃ¶herer Semester mit dem Stu-
dium geisteswissenschaftlicher FÃ¤cher, angesichts teils
hoher Abbrecherquoten und Versuchen, mit neuen Stu-
diengÃ¤ngen und letztlich auch dem Absenken des wis-
senschaftlichen Niveaus diesen PhÃ¤nomenen zu begeg-
nen, lohnt sich aber doch ein genauerer Blick. Denn auch
wenn man hier vieles liest, was man mehr oder weniger
Ã¤hnlich oder mit anderem Schwerpunkt auch andern-
orts finden kann Vgl. mit jeweils anderem, breiter oder
enger gefasstem Fokus z.B. HÃ¼lshoff, Friedhelm; Kal-
dewey, RÃ¼diger, Mit Erfolg studieren. Studienorganisa-
tion und Arbeitstechniken (Beck Studium), MÃ¼nchen
1993; Franck, Norbert; Stary, Joachim (Hgg.), Die Tech-
nik wissenschaftlichen Arbeitens. Eine praktische An-
leitung (Uni-TaschenbÃ¼cher 724), Paderborn 2003; Se-
sink, Werner, EinfÃ¼hrung in das wissenschaftliche Ar-
beiten. Mit Internet â Textverarbeitung â PrÃ¤sentation,

MÃ¼nchen 2003; Burchert, Heiko; Sohr, Sven, Praxis
des wissenschaftlichen Arbeitens. Eine anwendungsori-
entierte EinfÃ¼hrung (Studien- und ÃbungsbÃ¼cher
der Wirtschafts- und Sozialwissenschaften), MÃ¼nchen
2005. , unterscheidet sich der Ratgeber durch einen,
wie der Rezensent meint, originellen Ansatz von ver-
gleichbaren BÃ¼chern. Ein zentrales Anliegen Beh-
mels, das durch viele Seiten schimmert, ist nÃ¤mlich
die ganz praktisch aufgefasste Darstellung dessen, was
man als allgemeine Tugenden fÃ¼r jeden, der Geistes-
wissenschaften studieren mÃ¶chte, kurzum: als grund-
sÃ¤tzliche âStudierfÃ¤higkeitâ bezeichnen kÃ¶nnte.

Behmel hat versucht, neben dem studentischen auch
den Blick der Hochschullehrer auf den Lehrbetrieb und
die Studierenden (und beider Defizienten) einzubeziehen.
Fundiert hat er diesen durch eine Umfrage bei Dozen-
ten nach ihren Erfahrungen aus der Arbeit mit Studie-
renden. Wissenschaftliche ValiditÃ¤t kann seine Umfra-
ge trotz seiner Beteuerung, dass âmit einiger Sicherheit
ein relativ vollstÃ¤ndiges interdisziplinÃ¤res Meinungs-
bild zu den einzelnenThemen vorgelegt werden kannâ (S.
256), wohl schwerlich beanspruchen, doch erÃ¶ffnet sie
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ihm immerhin die MÃ¶glichkeit zu wohlbegrÃ¼ndeten,
ganz praktischen RatschlÃ¤gen, âwie man als Student
sein Auftreten und seine Chancen im Hochschulbetrieb
verbessern kannâ (S. IX). Ãber den gesamten Text hinweg
und an jeweils passender Stelle begegnen dem Leser also
die eigens kenntlich gemachten Fragen an die Dozenten
und als Antwort eine Zusammenfassung, in der Behmel
die entsprechenden Stellungnahmen der Dozenten aus-
wertet. ErgÃ¤nzend findet man als âTippâ gekennzeich-
nete, prÃ¤gnante Zitate namentlich genannter Dozenten
zu Einzelproblemen von der Studienfachwahl (S. 23) bis
hin zu RatschlÃ¤gen fÃ¼r die Lerntechnik (S. 225). In-
sistiert wird hier z.B. auf allgemeinen FÃ¤higkeiten der
Studierenden als Voraussetzung fÃ¼r akademischen Er-
folg wie z.B. intellektuellem Mut (S. 1), HartnÃ¤ckigkeit
beim Umgang mit den Malaisen der MassenuniversitÃ¤t
(S. 9), guten sprachlichen FÃ¤higkeiten (S. 44, 53) und
nicht zuletzt LesefleiÃ (S. 182).Thematisiert werden auch
die MÃ¤ngel des Massenbetriebs: mangelndes Feedback
durch die Studierenden (S. 43), die zunehmende Plagiats-
problematik bei Hausarbeiten (S. 122) und Ã¼berfÃ¼llte
Lehrveranstaltungen (S. 226). Manche RatschlÃ¤ge und
Empfehlungen mÃ¶gen zum Teil recht schlicht klin-
gen, doch wÃ¤re vermutlich schon ein gutes StÃ¼ck des
Reformweges zur idealen UniversitÃ¤t zurÃ¼ckgelegt,
wÃ¼rden Studierende allein schon den Ratschlag beher-
zigen, sich tÃ¤glich umdreieinhalb Stunden grÃ¼ndliche
FachlektÃ¼re zu bemÃ¼hen. Dass ein intensives Studi-
um dann als intellektuelles Abenteuer auch VergnÃ¼gen
bereiten kann und sollte, versucht Behmel immer wieder
deutlich zu machen.

Im ersten Kapitel wird das Hochschulsystem in
Deutschland vorgestellt. In klarer Sprache wird der Stu-
dienanfÃ¤nger informiert: von der Verwaltungsstruk-
tur einer UniversitÃ¤t Ã¼ber die TÃ¼cken beim Le-
sen eines Vorlesungsverzeichnisses bis hin zu den ge-
brÃ¤uchlichsten PrÃ¼fungsformen (und wie man sie
mÃ¶glichst gut absolviert). Teile dieses Kapitels sind al-
lerdings nicht gut recherchiert, werden angesichts des
Umbaus der Hochschullandschaft sehr rasch veralten
oder sind schon veraltet. Nur drei Beispiele: Behmel er-
klÃ¤rt zwar ausfÃ¼hrlich die alte C-Besoldungsstufen-
Hierarchie und die Rolle der Habilitation (S. 13ff.), aber
nirgends wird die neuere Entwicklung von der Ein-
fÃ¼hrung der W-Besoldung Ã¼ber das in manchen
BundeslÃ¤ndern erhÃ¶hte Lehrdeputat fÃ¼r Ordina-
rien bis hin zur Einrichtung der Juniorprofessur skiz-
ziert. Entsprechend findet man auch keine Informatio-
nen Ã¼ber die in die Geisteswissenschaften vordringen-
den B.A.-StudiengÃ¤nge. Vgl. dazu etwa denVersuch von

BrÃ¶ning, Tobias, Dein Weg zum Bachelor. Vom Stu-
dienwunsch zur Abschlussarbeit, Berlin 2005. Der Be-
griff âBachelorâ wird zwar im Anhang (S. 245) erklÃ¤rt,
aber nicht gerade zufrieden stellend nur als âVorstu-
fe zum Doktorgrad, spÃ¤tlat. baccalaureus, Ritterâ - im
Register ist er hingegen gar nicht erst zu finden. Wer
dort unter âBolognaâ sucht, um sich Ã¼ber den so gen-
anten âBolognaprozessâ zu informieren, der fÃ¼r viele
VerÃ¤nderungen in der europÃ¤ischen Hochschulland-
schaft verantwortlich gemacht wird, erfÃ¤hrt zwar (S.
235) ein wenig von der ehrwÃ¼rdigen Geschichte der
italienischen Hochschule, aber nichts Ã¼ber die gegen-
wÃ¤rtige Entwicklung. Im zweiten Kapitel wird die Uni-
versitÃ¤t als eine Art Arbeitsgemeinschaft der Lehren-
den und Lernenden beschrieben. Hier nimmt Behmel be-
sonders hÃ¤ufig die Perspektive der Dozenten ein, um
aus dieser Sicht zu erklÃ¤ren, worauf es bei einem er-
folgreichen Studium ankommt. Griffig formuliert fordert
er, die Studierenden sollten âauÃen Amerikaner, innen
Chineseâ sein: von amerikanischer Kontaktfreude und
Freundlichkeit im Umgang, aber verbunden mit dem Ar-
beitsethos und der Disziplin von Chinesen (S. 56). So
scheut er sich auch nicht, von den Studierenden einen
Achtstundentag einzufordern und den Trend zum Lang-
zeitstudium zu kritisieren (S. 57, 59f.). Mit sehr kon-
kreten und hilfreichen RatschlÃ¤gen wartet sein drittes
und lÃ¤ngstes Kapitel Ã¼ber die wissenschaftliche Ar-
beit auf. Hier informiert Behmel von der Kunst, einen
Text zu lesen, ein Referat vorzubereiten und (auch multi-
medial) zu prÃ¤sentieren bis hin zum Schreiben und For-
matieren von Hausarbeiten seine Leser Ã¤uÃerst detail-
und kenntnisreich. An einleuchtenden Beispielen ver-
deutlicht er, wo die hÃ¤ufigsten Fehler lauern und wie
man sie vermeiden kann. Nicht fehlen darf in einem Rat-
geber fÃ¼r angehende Geisteswissenschaftler ein Kapitel
Ã¼ber die Arbeitstechniken von der Recherche in der Bi-
bliothek bis zum zweckmÃ¤Ãigen Umgang mit Geistes-
blitzen (Kapitel 4) und schlieÃlich auch Ã¼ber die Ãber-
windung von Schwierigkeiten und Krisen im Studium
(Kapitel 5). AbschlieÃend wirft Behmel noch einen kur-
zen, fast schon verkÃ¼rzenden Blick auf die Geschichte
der Hochschulen (Kapitel 7). Ein Anhang mit Begriffser-
klÃ¤rungen, AbkÃ¼rzungen, Literaturhinweisen und ei-
nem Register beschlieÃt den Band.

Auch wenn man nicht mit allem einverstanden sein
mag, was Behmel vorschlÃ¤gt und rÃ¤t, so hebt sich sein
Ratgeber durch die Perspektivierung der Lehr- und Lern-
Situation an der (geisteswissenschaftlichen) universitas
doch aus der Reihe einschlÃ¤giger Ratgeber hervor. Viele
RatschlÃ¤ge an Lernende wie Lehrende fordern, wie der
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Rezensent meint, zu Recht Tugenden ein, auf denen eine
generelle Studier- und LehrfÃ¤higkeit unabhÃ¤ngig von
kurzfristigen Moden und rezenten Reformversuchen erst
beruht. Insofern ist der Ratgeber sehr wohl eine Empfeh-

lung wert. Seine LektÃ¼re allein wird freilich noch nicht
eine hinreichende Bedingung fÃ¼r ein erfolgreiches Stu-
dium der Geisteswissenschaften sein.
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