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D.H. Fischer: Liberty and Freedom

DavidHackett Fischer ist eine Ausnahmeerscheinung
unter den amerikanischen Historikern. Seine auch kom-
merziell erfolgreichen BÃ¼cher bestechen durch exzel-
lente Lesbarkeit und ein hohes MaÃ an OriginalitÃ¤t; sie
richten sich an ein breites Publikum und verstehen sich
dennoch als Beitrag zu aktuellen Fragen der Forschung.
In ambitionierter Manier suchen Fischers grand narrati-
ves nach der ZusammenfÃ¼hrung von Struktur, Prozess
und Ereignis in der Geschichte.

Dennoch â oder vielleicht gerade deshalb â ist sein
Werk unter seinen Fachkollegen nicht unumstritten. Hef-
tige Kritik erntete der an der Brandeis University leh-
rende Historiker insbesondere fÃ¼r den ersten Teil ei-
ner mehrbÃ¤ndigen Kulturgeschichte der Vereinigten
Staaten, den er 1989 unter dem Titel Albionâs Seed:
Four British Folkways in America verÃ¶ffentlicht hat.
In dieser voluminÃ¶sen, an Detailreichtum kaum zu
Ã¼bertreffenden Arbeit unternahm Fischer eine Umdeu-
tung beinahe der gesamten neueren Kolonialgeschichts-
schreibung. Einer Forschung, die fÃ¼r lange Zeit eher
das Besondere der amerikanischen Erfahrung hervorzu-
heben geneigt war, setze er ein klar definiertes Kon-

zept kultureller KontinuitÃ¤t zwischen Alter und Neuer
Welt entgegen, das insgesamt zwar originell und anre-
gend, in vielem aber auch problematisch erschien. Durch
das minutiÃ¶se Studium von Alltagspraktiken, Ritualen
und Lebensweisen (âfolkwaysâ) kam er zu dem Ergebnis,
vier britische âRegionalkulturenâ im frÃ¼hneuzeitlichen
Amerika identifizieren zu kÃ¶nnen, die auf verschie-
dene Einwanderungswellen im 17. und 18. Jahrhundert
zurÃ¼ckgingen: die strenge puritanische Lebenskultur
Neuenglands, eine pseudo-feudale âKavalierkulturâ in
Virginia, die egalitÃ¤re QuÃ¤ckerkultur im Delaware-
tal sowie die rauhe, individualistische Grenzkultur des
sÃ¼dlichen Hinterlandes. In ihrer ZÃ¤hlebigkeit, so Fi-
scher, prÃ¤gen diese âfour british folkwaysâ das Bild der
US-Gesellschaft bis auf den heutigen Tag. Fischer, David
Hackett, Albion’s Seed. Four British Folkways in Ameri-
ca, Oxford 1989.

Selbst Historiker wie James Horn, die dem Exzep-
tionalismusparadigma fÃ¼r die Kolonialzeit ebenfalls
kritisch gegenÃ¼berstehen, sind Fischers Revisionis-
mus nicht gefolgt. Horn, James, Adapting to a New
World. English Society in the Seventheenth Century Che-
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sapeake, Chapel Hill 1994. Zur Diskussion um Fischers
Buch vgl. ferner das historiografische âForumâ, in: Wil-
liam and Mary Quarterly 48 (1991), S. 223-309. Dennoch
hat er nun, fÃ¼nfzehn Jahre nach dem Erscheinen von
Albionâs Seed, mit Liberty and Freedom einen weiteren
Band seiner Kulturgeschichte vorgelegt. GemÃ¤Ã dem
Anspruch der Reihe, die UrsprÃ¼nge der offenen Ge-
sellschaft in den Vereinigten Staaten mit den Mitteln
der neueren Kulturgeschichtsschreibung zu erklÃ¤ren,
stehen BestÃ¤ndigkeit und Wandel des amerikanischen
Freiheitsbegriffs im Mittelpunkt der Untersuchung.

Die im Englischen eng auf einander bezogenen Be-
griffe âlibertyâ und âfreedomâ besitzen separate Sprach-
wurzeln. Wie Fischer einleitend darlegt, bezeichnete âli-
bertyâ in der Tradition rÃ¶misch-antiker âlibertasâ ein
MaÃ persÃ¶nlicher UnabhÃ¤ngigkeit in einer hierar-
chischen Gesellschaft. Die Freiheit des Einzelnen meint
somit das Gegenteil von Knechtschaft und Sklaverei.
âFreedomâ hingegen bezog sich in seiner germanisch-
keltischen Herkunft auf die ZugehÃ¶rigkeit zu einer Ge-
meinschaft von Freien, dem Haushalt etwa, der Familie
oder dem Stamm. Auch wenn diese Freiheitsbegriffe in
der einen oder anderen Form schon frÃ¼h in der west-
lichen Welt verankert waren, entwickelten sie sich als
Wortpaar doch nur im Englischen zu einem festen Be-
standteil der Alltagsprache. Erkennbar auf der umstrit-
tenen Kernthese von Albionâs Seed beharrend, macht Fi-
scher den Ursprung solch unterschiedlich akzentuierter
Freiheitsideen in den âRegionalkulturenâ Amerikas zum
Ausgangspunkt seiner Untersuchung (S. 12f.). Hier wird
er sich nach wie vor den Angriffen seiner Kritiker aus-
gesetzt sehen. Ohne ganz zu verschwinden, lÃ¶st sich
der Fokus auf die âRegionalkulturenâ freilich im Fortlauf
des Buches zusehends auf, das die Evolution des amerika-
nischen Freiheitsdenkens epochenÃ¼bergreifend nach-
zeichnet. Von der KolonialÃ¤ra, der Revolution und der
frÃ¼hen Republik erstreckt sich das Panorama Ã¼ber
BÃ¼rgerkrieg, Rekonstruktion und âGilded Ageâ, um
schlieÃlich im Zeitalter der Weltkriege, der Ost-West-
Konfrontation sowie der unmittelbaren Gegenwart zu
mÃ¼nden.

Dass Liberty and Freedom seinem umfassenden An-
spruch im GroÃen und Ganzen gerecht wird, hat vor al-
lem mit seiner gelungenen methodischen Konzeption zu
tun. Der Formel vom âvisual turnâ Roeck, Bernd, Visu-
al turn? Kulturgeschichte und die Bilder, in: Geschichte
und Gesellschaft 29 (2003), S. 294-315. in der Geschichts-
wissenschaft Leben einhauchend, entfaltet Fischer sei-
ne Thesen entlang der Analyse von Bildern, Skulpturen,
Symbolen und nationalen Ikonen. Die reichhaltige Bebil-

derung des Buches, die stets in direktem Bezug zum Text
steht, macht die LektÃ¼re zum lehrreichen VergnÃ¼gen.
An den besten Stellen gelingt es ihm, Ã¼ber die visuel-
le Methode den Zugang zu unterschiedlichen, mitunter
rivalisierenden Freiheitskonzepten zu erschlieÃen. Mit-
ten im amerikanischen BÃ¼rgerkrieg etwa verwendeten
KÃ¼nstler das Thema der Sklavenbefreiung zur Illustra-
tion ihrer jeweiligen Freiheitsideologie. Ein ÃlgemÃ¤lde
des Nordstaatlers David Gilmore Blythe zeigt Abraham
Lincoln als Autor der Emanzipationsurkunde, vertieft im
Studium der Verfassung und erhellt vom Licht der Auf-
klÃ¤rung. Sein Bild verweist deutlich auf das neu defi-
nierte Freiheitsbewusstsein, das die Kriegsziele der Uni-
on nach ihrer ânew birth of freedomâ Lincoln, Abra-
ham, Gettysburg Address, 4.7.1863, in: Basler, Roy (Hg.),
The Collected Works of Abraham Lincoln, Bd. VII, New
Brunswick 1953, S. 22-23. von 1862/63 bestimmte. In der
Skizze des SÃ¼dstaatensympathisanten Adalbert Vock
erscheint die gleiche Szene indes in einer ganz anderen
Lesart: Ein diabolisch wirkender Lincoln tritt die Verfas-
sung mit FÃ¼Ãen und lÃ¤sst sich vom Teufel die Tinte
fÃ¼r die Niederschrift des Befreiungsedikts reichen. Der
tyrannische PrÃ¤sident wirkt als ZerstÃ¶rer jener âli-
bertyâ, die den Sklavenhaltern ihre persÃ¶nliche Unab-
hÃ¤ngigkeit durch das Recht aufmenschlichen Besitz ga-
rantiert. In beiden Kunstwerken spiegelt sich der Glaube
an die universale RechtmÃ¤Ãigkeit der jeweiligen Frei-
heitsidee (S. 357).

Gleichwohl werden die Grenzen von Fischers ikono-
grafischem Ansatz dort deutlich, wo er zu Urteilen ge-
langt, die sich unter Heranziehung schriftlichenQuellen-
materials durchaus bestreiten lassen. So schreibt er et-
wa im Hinblick auf die vorgeblichen Defizite der kon-
fÃ¶derierten Nationalsymbolik: âIn the end, the South
was defeated not merely by material difficulties but by
the moral weakness of its cause.â (S. 314) Jedoch be-
weist allein die FÃ¼lle von erhaltenen Soldatenbriefen,
in welchem AusmaÃ die âIdee von Freiheit als Unab-
hÃ¤ngigkeitâ (ebd.) den SÃ¼den Ã¼ber Klassengrenzen
hinweg zu mobilisieren vermochte. Vgl. McPherson, Ja-
mesM., For Cause and Comrades.WhyMen fought in the
Civil War, New York 1997. Die insbesondere von Richard
Beringer formulierte und hier wieder aufgegriffene Auf-
fassung einer inhÃ¤renten âmoralischen SchwÃ¤cheâ
der KonfÃ¶deration als kriegserklÃ¤rende Ursache ist
mit guten Argumenten von James McPherson und Ga-
ry Gallagher zurÃ¼ckgewiesen worden. Vgl. McPherson,
James M., FÃ¼r die Freiheit streben. Die Geschichte des
amerikanischen BÃ¼rgerkrieges, MÃ¼nchen 2000 (EA
1989); Ders., American Victory, American Defeat, in: Bo-
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ritt, Garbor (Hg.), Why the Confederacy Lost, New York
1992, S. 17-42; Gallagher, Gary, The Confederate War.
How Popular Will, Nationalism, and Military Strategy
Could Not Stave Off Defeat, Cambridge 1997; Beringer,
Richard E. u.a., Why the South lost the Civil War, Athens
1986.

Anders als in Albionâs Seed, wo das relativ knap-
pe Abschlusskapitel Ã¼ber die Persistenz der âfour bri-
tish folkwaysâ eher holzschnittartig ausfiel, stellt Fischer
hier die Dialektik von KontinuitÃ¤t undWandel im ame-
rikanischen Freiheitsdenken Ã¼berzeugender dar. Die
Ã¼berlieferten Freiheitssymbole der GrÃ¼nderepoche
wurden von spÃ¤teren Generationen aufgegriffen und in
gewandelte SinnzusammenhÃ¤nge Ã¼bertragen. ÃuÃe-
re Katalysatoren fÃ¼r die Debatten Ã¼ber den Stel-
lenwert von âlibertyâ und âfreedomâ waren vor allem
die Kriege Amerikas, von der Revolution Ã¼ber den
BÃ¼rgerkrieg bis zu den Weltkriegen des 20. Jahrhun-
derts und dem so genannten Krieg gegen den Terroris-
mus. All diese Konflikte gingen mit zum Teil erhebli-
chen EinschrÃ¤nkungen der BÃ¼rgerrechte einher und
reflektieren somit das fundamentale Problem einer offe-
nen Gesellschaft im Krieg, die zwischen den Anforderun-
gen nationaler Sicherheit und den Erfordernissen zivi-
ler Freiheit abwÃ¤gen muss. Die Ã¤uÃeren Herausfor-
derungen waren auch stets gekoppelt an den Kampf um
die Deutung des Freiheitsbegriffes im Inneren. In den
Depressionsjahren der Zwischenkriegszeit beispielswei-
se paarte er sich mit dem Verlangen nach sozialer Ge-
rechtigkeit, und die BÃ¼rgerrechtsbewegung der Nach-
kriegsÃ¤ra formierte sich um eine von rassischer Un-
gleichheit gereinigte Idee der Freiheit. Stets wurden âli-
bertyâ und âfreedomâ an die Erfordernisse einer sich
wandelnden Zeit angepasst, was ihre PopularitÃ¤t sogar
bis in die Subkulturen der 1960er und 1970er-Jahre hin-
ein zu erklÃ¤ren vermag. Ikonen der Hippiebewegung
wie Jimi Hendrix und Janis Joplin brachten durch ihren
Lebenswandel und in ihrer Musik ein radikal alternati-
ves, existenzialistisches und fatalistisches Freiheitsvers-
tÃ¤ndnis zum Ausdruck: âFreedomâs just another word

for nothinâ left to loseâ, sang Janis Joplin in der Inter-
pretation von Me and Bobby McGee, Kris Kristoffersons
âneuer Freiheitshymneâ (S. 640).

Wie hieran deutlich wird, prÃ¤sentiert Fischer sei-
ne Thesen mit einer schier unerschÃ¶pflichen Zahl von
Beispielen, anhand derer er seine Talente als âstorytel-
lerâ voll entfalten kann. Bisweilen zwingt ihn die Be-
wÃ¤ltigung seiner Stoffmasse jedoch zu arg gerafften Ka-
piteln, in denen die PrÃ¤sentation der Quellen eher zur
AufzÃ¤hlung gerÃ¤t (âyet anotherâ¦â). Die SchwÃ¤chen
des Buches werden im Ãbrigen vor allem dann sicht-
bar, wenn es den amerikanischen Bezugsrahmen sei-
nes Gegenstandes verlÃ¤sst. So stÃ¶ren die konsequen-
te Gleichsetzung von Nationalsozialismus und Faschis-
mus, fehlerhafte Ãbersetzungen fremdsprachlicher Be-
griffe oder deren zweifelhafte Interpretation: Das die
Rechtlosigkeit der GeÃ¤chteten bezeichnende deutsche
Wort âVogelfreiheitâ meint nicht, wie Fischer annimmt,
einen Zustand ungezÃ¼gelter Freiheit (âfree as a birdâ)
und hat auch keinen symbolischen âFreiheitsvogelâ her-
vorgebracht (S. 91).

Man mag es Fischer als StÃ¤rke und SchwÃ¤che zu-
gleich auslegen, dass er kaum BerÃ¼hrungsÃ¤ngste bei
der Bestimmung des VerhÃ¤ltnisses von Geschichte und
Gegenwart kennt. In den spÃ¤teren Kapiteln seiner Ar-
beit tritt er als Miterlebender seiner Epoche hervor, schil-
dert persÃ¶nliche Erfahrungen und Ã¤uÃert â ab und
an mit pathetischem Gestus â Meinungen, die man tei-
len mag oder nicht (S. 571, 701). Und obwohl er sich
hÃ¼tet, die Vergangenheit an den PrÃ¤missen der heuti-
gen Zeit zu messen, lautet sein historiografisches Credo:
âThe past is not a foreign country. Our ancestors lived
here. Their acts and thoughts are an important part of
our own world, and we have much to learn from their
experience.â (S. 820)

Liberty and Freedom ist ein mutiges, ein bemerkens-
wertes Buch. Wer etwas Ã¼ber das SelbstverstÃ¤ndnis
der Amerikaner und die Motive ihres Handelns in der
Welt lernen mÃ¶chte, sollte es lesen.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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