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K.C. Fithrer u.a. (Hgg.): Eliten im Wandel

Festschriften stellen den Rezensenten vor zwei Pro-
bleme: Es gilt als unfein, sie kritisch zu beleuchten; und
sie enthalten oft weit auseinander liegende BeitrAnge.
aEliten im Wandel4 ist kein Sammelsurium 4 den ein-
leitend begrA¥ndeten Forschungsthemen und Desidera-
ta fA%gen sich die meisten AufsAntze. Sie sind in vier
ThemenblAYcke unterteilt: 4Konzepte der historischen
Elitenforschung, aSelbstdeutungen und Handeln gesell-
schaftlicher FA%hrungsschichtena, aLebens-Geschichte
a Lebensgeschichtena (worunter wir kurze Biografien zu
verstehen haben), AAdministration zwischen Restaurati-
on und Reforma. In dieser Rezension kann natArlich
nur eine Auswahl von BeitrAngen erwAshnt werden.

Birgit-Katharina Seemanns Aufsatz 4Das Konzept
der aElite(n)a. Theorie und Anwendbarkeit in der Ge-
schichtsschreibungé ist programmatisch gemeint. See-
mann sieht in Deutschland um 1900 eine AblA9sungs-
und Abergangsphase von Elite-Formationen (S. 25). Es
wird 4 zu Unrecht vom Bruch, RA%diger; Kaderas, Brigit-
te (Hgg.), Wissenschaften und Wissenschaftspolitik. Be-
standsaufnahme zu Formationen, BrA%chen und Konti-
nuitAnten im Deutschland des 20. Jahrhunderts, Stutt-
gart 2002; Herbert, Ulrich, Liberalisierung als Lernpro-
zess. Die Bundesrepublik in der deutschen Geschich-

te & eine Skizze, in: Ders. (Hg.), Wandlungsprozes-
se in Westdeutschland. Belastung, Integration, Libera-
lisierung 1945-1980, GAYttingen 2002, S. 7-49. & kri-
tisiert, dass dieser Umbruch in der Forschung weit-
gehend AYbersehen oder unterschAsntzt worden sei.
Den Eliten-AblAqsungsprozess um 1900 stellt die Au-
torin exemplarisch am GroAherzogtum Oldenburg dar.
FA%hrungspersonal aus Gewerkschaften und Sozialde-
mokratie konnte sich dort an die Spitze schieben, nach-
dem es lange Zeit als Gegen-Elite fungiert und eine me-
diale Gegen-Affentlichkeit inszeniert hatte.

Ulrich Prehns Beitrag 4Deutungseliten & Wissen-
seliten. Zur historischen Analyse intellektueller Pro-
zessed schlieAt an Seemann an. Prehn fragt nach
MA¢glichkeiten einer modernen Ideengeschichte und
dem Platz von intellektuellen Eliten als aWissens-,
Kultur- und Deutungsproduzentena darin (S. 42). Wis-
senschaftler, die sich mit entsprechenden Studien befass-
ten, hAntten wenig bis gar nichts zu der Frage zu sagen,
awie Ideen in das Bewusstsein des Menschen einsickern
und wie sie von ihnen angeeignet werdena. Stattdessen
werde unbeholfen mit Begriffen wie AhA9chst einfluss-
reicha und dbedeutender Denkera hantiert (S. 48).
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Beide AufsAotze fundieren den Band theoretisch
und methodologisch; die weiteren kAqnnen als Um-
setzungen angesehen werden. So schreibt Karen Hage-
mann A%ber aDie Perthes im Krieg. Kriegserfahrungen
und -erinnerungen einer Hamburger BAYrgerfamilie
in der AFranzosenzeitid. Der nationale Gedanke, der
die Anlteren wie die jAYngeren Perthes fA%r den
Krieg und gegen die Franzosenherrschaft angetrieben
hat, erscheint Hagemann nicht als hinreichender Er-
klAorungsansatz. Sie vermutet KarrieregrA%nde als An-
trieb, weil die Franzosenherrschaft Karrieren der Ham-
burger bA%rgerlichen Eliten gebremst habe (S. 87). Eben-
so sozialhistorisch-materialistisch nAchert sich Birthe
Kundrus in 4Skandal und Literatur. Zum KrisengefA%;hl
um 1900 in Theodor Fontanes 4Effie Briestda dem promi-
nenten Ehebruchs- und Duell-Epos. Sie spricht so nach-
drA¥cklich von arigiden Rollenzuweisungen an Frau-
en aus hA%heren StAundena (S. 109), dass man fragen
mA9chte, ob diese nicht auch an MAonner gerichtet wa-
ren. FA%r Kundrus ist das Duell ein Zentrum und Ga-
rant kA9niglich-preuAischer und wilhelminischer Ge-
sellschaftsbejahung. Wo Hagemann den Nationalismus
aus bAYrgerlicher Karrieresucht erklAort, legt Kund-
rus dem Leser nahe, hinter Formulierungen wie jener,
dass Mann und Frau einander dgehAqren4, stecke die
Eigentumsvorstellung des KartoffelhAandlers im Hin-
blick auf seine Kartoffeln 4 eine Vorstellung, die allen-
falls fA%r Sophie von Hatzfeld zutreffen mag, deren Bio-
grafie Arno Herzig in seinem kurzen Beitrag nachzeich-
net: Aus BesitzarrondierungsrAYcksichten zwangswei-
se mit einem WAYstling verkuppelt, musste sie eine der
berAYchtigtsten Terror-Ehen des 19. Jahrhunderts aus-
halten.

Eine wirklich gelungene Kombination von Sozial-
und Kulturgeschichte bietet Karl Christian FA%hrers
Aufsatz 44Kulturkrised und Nationalbewusstsein. Der
Niedergang des Theaters in der spAnten Weimarer Re-
publik als bA%rgerliche IdentitAntskrisea. Es werden in-
teressante und aufschlussreiche Einzelheiten A%ber das
Theater in der Weimarer Republik als Teil bA%rgerlich-
elitAorer Kultur-IdentitAot prAwosentiert. SpAntestens
1929 setzte auf dem kulturellen Sektor die Kaputtspar-
Politik ein (S. 166), und Streichungen in Kombination mit
Operettenwelle, Lach- und Flachkultur trugen zum wei-
teren Ansehensverlust der Republik bei 4 das umso mehr,
als es den Nationalsozialisten gelang, sich erfolgreich als
Kulturbewegung zu profilieren.

Michael GrAYttner, verdienter Historiker der NS-
Studentenschaft, muss in seinem Beitrag AYber die
Hamburger UniversitAot in der Weimarer Republik

den schAqnen Eindruck einer republiktreuen, jedenfalls
nicht rechtsradikal-nationalistischen Studentenmehrheit
an der UniversitAot Hamburg enttAnuschen: Die Hege-
monie der Korporationen habe auch in der liberalen, Eng-
land zugewandten Handelsstadt den Aufstieg der NS-
Studenten nicht verhindern kAqnnen (S. 183). Indirek-
te Auseinandersetzungen mit dem &Dritten Reicha sind
das Thema in Ulrike Jureits Aufsatz 4aHA9flichkeit ist
erfolgreicher als Gewalt!a Vom geregelten Miteinander
im frA%hen Nachkriegsdeutschlanda. Ausgangspunkt ist
die Anstandsfibel &Man benimmt sich wiedera Hans-
Otto MeiAners, Sohn des ewigen StaatssekretAnrs Ot-
to MeiAner. Die Fibel wird nicht nur als Teil einer roll-
back-Anstrengung gegen die im dTotalen Kriega voll-
zogene unfreiwillige Frauenemanzipation gedeutet; aus-
gehend von ihr wird zudem die Kultur der Nachkriegs-
zeit einschlieAlich der Verarbeitungs- und Rezeptions-
geschichte des Nationalsozialismus rekonstruiert. Popu-
lAaren Gesellschaftsmodellen der frA%hen Nachkriegs-
zeit nimmt sich auch Axel Schildt in seinem Beitrag
A¥ber 4aMassengesellschaftd und aNivellierte Mittel-
schichtda an. Er untersucht die strategische Funktion der
Nivellierungs-Theorie in den dwirtschaftswunderlichen
Jahrena (S. 201). Im Gegensatz zu einer ganzen Reihe sei-
ner Mitautoren nimmt Schildt die Topoi von Masse, Mas-
sengesellschaft und modernem Massenmenschen probe-
weise ernst (S. 203, S. 205).

Zu den sechs BeitrAngen des dritten Teils (ALebens-
Geschichte 4 Lebensgeschichtend) seien Einzelbeobach-
tungen gestattet. Laut Cord EberspAncher und Gerhard
Wiechmann stellt so gut wie kein deutscher Historiker
den kaiserlichen Seeoffizieren ein gutes Zeugnis aus. Die-
se Auffassung wird fAY%r revisionsbedA%rftig gehalten
und der internationale Vergleich gefordert, um endlich
aein ausgewogenes Urteil zu ermA9glichena (S. 252). Ei-
ne Achnliche Differenzierungsanstrengung gegenAYber
den in diesem Band nicht seltenen Zerrbildern histo-
rischer Eliten enthAxlt Hartwig Steins Beitrag AYber
den aBilse-Skandald von 1903. Stein argumentiert ge-
gen ein vereinfachtes Bild des preuAischen Leutnants im
spAnten Kaiserreich. Die BeitrAoge von Dirk Stegmann
und Volker Ullrich wenden sich wieder der Sozialdemo-
kratie zu. In seiner etwas bemA¥%hten Auseinanderset-
zung mit Heinrich August Winkler beklagt Stegmann,
dass Winkler den preuAischen Landwirtschaftsstaats-
sekretAor Hans KrA%ger (1884-1945) nicht erwAschne
(S. 279f.). GegenA¥ber dem Verfolgungsschicksal ande-
rer Sozialdemokraten klingt es wie Hohn, wenn Steg-
mann schreibt: 4Der 30. Januar 1933 traf auch Hans
KrA%ger schwer; er musste seine Dienstvilla in Dahlem
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verlassen und sich auch persAqnlich einschrAonken.a
(S. 291) Ein grAYAerer Unterschied als derjenige zwi-
schen KrA%ger und dem aus der Sozialdemokratie her-
vorgegangenen Terroristen Karl PlAsttner, dessen wir-
res Kohlhaas-Leben Ullrich schildert, ist kaum denkbar
4 wenn man auch fragen kA9nnte, ob hier moderne So-
zialgeschichtsschreibung zustAondig sei oder vielleicht
eine andere Wissenschaft. Der Geschichte des Terroris-
mus wendet sich ebenfalls Johanna Meyer-Lenz zu, deren
Beitrag im Kontext der gegenwAurtigen Debatten um die
RAF zu lesen ist. Wenn Ulrike Meinhof und einige ihrer
Genossen bei arabischen KAompfern in die Lehre gingen,
die davon trAcumten, mA9Yglichst viele Juden zu ermor-
den (S. 325), dann sollte eine deutsche Zeithistorikerin
dies allerdings anders pointieren denn als politische Dis-
kursformation.

Im vierten Teil des Bandes dringt Patrick Wagner
(4Die Puttkamerasche SAnuberung auf dem Lande. Der
administrative Feldzug gegen den ostpreuAischen Guts-
besitzerliberalismus nach 18804) in die aterra incognitaa
(S. 339) einer Gruppe vor, die fA%r all jene erstaunlich
ist, deren Begriff vom Gutsbesitz stets mit 4Krautjunker-
tuma verbunden ist. Klaus Weinhauer befasst sich in 4Die
Lasten der Vergangenheit. Schutzpolizei in der Bundesre-
publik zwischen NS-Vergangenheit und Weimarer Tradi-
tiona mit den Diskussionen A¥%ber die NS-Vergangenheit
innerhalb der Polizei. Die & zumindest mentale 4 Denazi-
fierung sei nicht Ergebnis von Kommunikation, sondern
eine Folge technisch-organisatorischer Modernisierung
gewesen, besonders der Entstehung moderner GroAwa-
chen, wo die kleinteiligen Netzwerke 4alter Kameradena
nicht weiter bestehen konnten.

Es versteht sich von selbst, dass BeitrAUge in einer
Festschrift von unterschiedlicher QualitAst sind: hier be-
reits Publiziertes, dort Neues auf Basis von Archivrecher-

chen; hier die am 4Untertana geschulte Sicht des 19. Jahr-
hunderts, dort der hoch differenzierte Blick auf preuAi-
sche Offiziere oder ostpreuAische Gutsherren; hier der
aklotzmaterialistisched Umgang (wie Ernst Bloch gesagt
hAstte) mit dem nationalen Gedanken oder mit Oswald
Spengler, dort das Ernstnehmen zivilisationskritischer
Topoi. In den BeitrAngen A%ber die Alt-Oldenburger,
die Familie Perthes im Krieg oder Effi Briest kAqnnten
KernsAntze ausgetauscht werden, ohne dass der Leser es
merkte 4 eine unverhoffte Pointe der aktuellen Modul-
Euphorie.

Das erste Medium der Geschichtswissenschaft ist die
Sprache. Unangenehm ist der oberlehrerhaft-penetrante
Correctness-Jargon: aStudentInnen, DoktorandInnen,
HabilitandInnena (S. 8, S. 20), Ader Absender oder die
Absenderina (S. 78), aden angehA9rigen Briefpartner,
der oder die [4!] informierta (ebd.), AHA{rerInnen4 von
Radiosendungen (S. 323). WA%rde sich solche Sprach-
sensibilitAat doch auf anderen Feldern bemerkbar ma-
chen! Leider findet sich aber ein unbekA%mmerter Ge-
brauch der HAandlersprache (Sozialgeschichte als ain-
tensiv nachgefragtes Gebietd der Lehre, S. 17), Schnod-
derdeutsch (4Fontane brauchte einen spannenden Auf-
hAuonger fA%r sein Werka, S. 103) oder ein so ohrfei-
genmAnAiges Satz-Ungeheuer wie dieses: a[...] Macht-
eliten 4 ein Begriff, der jedoch in der fA%r die 1950er
bzw. frA%hen 1960er Jahre zeittypischen Dichotomie zur
Massengesellschaft verhaftet geblieben und schwer aus
ihr herauszulAYsen ist 4, Leistungseliten oder auch &
im Hinblick auf das hier zu verhandelnde Thema von
besonderer Bedeutung 4 Weltanschauungs-, bzw. all-
gemeiner gesprochen: Deutungs- oder Reflexionseliten
[...]-& (S. 49f) Eine differenzierte Elitenforschung bleibt
zweifellos notwendig, doch sie kAqnnte und mAZ%sste
AYberzeugender umgesetzt werden als in dieser Fest-
schrift.
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