
Ulrich J. Schneider.Michel Foucault.Darmstadt: Primus Verlag, 2004. 264 S. (gebun-
den), ISBN 978-3-89678-517-6.

Reviewed by Ute Frietsch

Published on H-Soz-u-Kult (February, 2005)

U. J. Schneider: Michel Foucault

2001 bis 2004 erschienen die Schriften “Dits et
Ã©crits” von Michel Foucault in deutscher Ãbersetzung.
Foucault, Michel, Schriften. Dits et Ã©crits, 4 BÃ¤nde,
herausgegeben von Daniel Defert und FranÃ§ois Ewald
unterMitarbeit von Jacques Legrange, Band 1: 1954-1969,
Band 2: 1970-1975, Band 3: 1976-1979, Band 4: 1980-1988,
Frankfurt am Main 2001-2004. Dabei handelt es sich um
AufsÃ¤tze, VortrÃ¤ge, Vorworte und Interviews, die der
franzÃ¶sische Philosoph begleitend zu seinen Haupt-
werken lancierte und die aus dem Nachlass 1994 zusam-
menhÃ¤ngend ediert wurden. Auf der Basis dieses neuen
Textbestandes ist die Herausgabe einer neuen Werkbio-
grafie sinnvoll Zuvor auf deutsch erschienen unter an-
derem: KÃ¶gler, Hans Herbert, Michel Foucault, Stutt-
gart, Weimar 1994 (diese durchaus brauchbare werkbio-
grafische Untersuchung wird von Schneider nicht ange-
fÃ¼hrt); Fink-Eitel, Hinrich, Foucault zur EinfÃ¼hrung,
Hamburg 1989. , auch wenn die VerÃ¶ffentlichung der
Vorlesungen, die Foucault 1970 bis 1984 am CollÃ¨ge de
France hielt, bislang unabgeschlossen ist.

Ulrich Johannes Schneider, Privatdozent fÃ¼r Phi-
losophie an der UniversitÃ¤t Leipzig und Leiter der

Abteilung Forschungsprojekte an der Herzog-August-
Bibliothek WolfenbÃ¼ttel, hat eine gut lesbare “intellek-
tuelle Biographie” Foucaults, gerichtet an “allgemein in-
teressierte Leser” (S. 7) geschrieben. Auf diese Werkbio-
grafie wird man sich in Zukunft stÃ¼tzen kÃ¶nnen.

Schneider wÃ¼rdigt Foucaults denkerische Leistung,
indem er sie sachlich benennt. Er zeichnet das jeweili-
ge Erkenntnisinteresse nach, das sich in den Schriften
Foucaults artikuliert und bezieht auf diese Weise dis-
kret Position: Foucaults Schriften werden gegen Unter-
stellungen, MissverstÃ¤ndnisse und Ã¼berzogene An-
sprÃ¼che verwahrt, indem sie an den jeweils selbst
gestellten Aufgaben gemessen werden. Polarisierungen
und GrabenkÃ¤mpfe der 1960er und 1970er-Jahre in
Frankreich (insbesondere um Strukturalismus und an-
geblichen Anti-Humanismus), der 1980er und 1990er-
Jahre zwischen deutschen und franzÃ¶sischen Philoso-
phen (insbesondere um die Methode der Hermeneutik
und um den Status des Subjekts) sowie zwischen Fou-
cault und Historikern (um den adÃ¤quaten Umgang mit
Quellen sowie das VerstÃ¤ndnis von Epochen) werden
retrospektiv entdramatisiert und in ihrem argumentati-
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ven Wert gesichtet. So bedarf etwa der Vorwurf, Fou-
cault sei bourgeois, aus heutiger Sicht bereits der Re-
konstruktion, um erschlossen zu werden. Schneider legt
den Akzent auf eine immanente Analyse. Foucaults Me-
thoden (ArchÃ¤ologie, Genealogie, Diskursanalyse) wer-
den aus ihrer immanenten Entwicklung heraus beschrie-
ben und als Entscheidungen kenntlich gemacht. Schnei-
der prÃ¤sentiert Foucault als einen Denker, der das Pres-
tige des Philosophen aktiv zurÃ¼ckgenommen hat (S.
161), indem er undogmatisch den historischen Quellen
den Vorrang gab. Foucaults Denken wird auf diese Weise
Ã¼berzeugend als “EinÃ¼bung der Philosophie als For-
schung” (S. 215) charakterisiert, als Doppelstrategie so-
wohl historischer Erkenntnis wie begrifflicher Revisio-
nen (S. 213f.).

Schneider wird dem Anspruch an eine Werkbiografie
auf vorbildliche Weise gerecht. Er leistet eine Ã¤uÃerst
einfÃ¼hlsame Vermittlungsarbeit, ohne in eine Imitation
seines Autors zu verfallen. So wird etwa Foucaults Skep-
sis gegenÃ¼ber den Kategorien “Autor” und “Werk” von
ihm benannt, ohne dass er sich selbst genÃ¶tigt sieht,
im Aufbau seiner Darstellung von diesen Kategorien Ab-
stand zu nehmen. Angesichts der KomplexitÃ¤t des Ge-
genstandes ist diese konventionelle Form klug gewÃ¤hlt.
Schneider handelt Foucaults Hauptwerke zu Wahnsinn,
Klinik, Wissensordnungen, GefÃ¤ngnis und SexualitÃ¤t
sowie seine Antrittsvorlesung am CollÃ¨ge de France
chronologisch und kapitelweise ab. ZusÃ¤tzlich werden
VortrÃ¤ge und Interviews aus den “Dits et Ã©crits” her-
angezogen. ErgÃ¤nzt werden dieWerkskizzen durch the-
matische Kapitel zu Foucaults Umgang mit Literatur, zu
seinem Konzept der Macht sowie zu seiner Praxis des
Philosophierens. Schneiders PrÃ¤sentation der behan-
delten Schriften ist komplex ohne kompliziert zu sein
und zudem beeindruckend knapp und philologisch kom-
fortabel. Ãberarbeitungen und KÃ¼rzungen zwischen
den Auflagen werden genau benannt, die franzÃ¶sische
Vorlage und die deutsche Ãbersetzung werden abge-
glichen, man erfÃ¤hrt, wo bestimmte Texte zuerst er-
schienen (beispielsweise in Italien, Japan, SÃ¼damerika),
ob sie von Foucault selbst redigiert wurden und wel-
che Schriften bislang teilweise oder vollstÃ¤ndig un-
verÃ¶ffentlicht sind.

AnVita und Kulturkolorit bietet Schneider wenig. Al-
lerdings arbeitet er mit der Foucault-Biografie von Di-
dier Eribon Eribon, Didier, Michel Foucault. Eine Bio-
graphie, Frankfurt am Main 1991; sowie: Eribon, Di-
dier, Foucault und seine Zeitgenossen, MÃ¼nchen 1998.
, die nach wie vor sehr zu empfehlen ist, weil sie ei-
nen unnachahmlichen Eindruck der intellektuellen Zeit-

genossenschaft Foucaults gibt. Auf James Millers Biogra-
fie “Die Leidenschaften des Michel Foucault” Miller, Ja-
mes, Die Leidenschaften des Michel Foucault. Eine Bio-
graphie, KÃ¶ln 1995. weist Schneider hin, indem er des-
senThese, Foucault habe sein SpÃ¤twerk aufgrund sexu-
eller SchlÃ¼sselerlebnisse neu konzipiert, mit Blick auf
dieQuellenarbeit Foucaults zurÃ¼ckweist: “Es macht die
Miller’sche Hypothese insgesamt unplausibel, einen ge-
lehrten Denker wie Foucault auf persÃ¶nliche Erfahrun-
gen zu reduzieren, weil man dann behaupten wÃ¼rde,
dass die Auseinandersetzung mit den Texten […] sel-
ber keine Erfahrung darstellte.” (S. 191) Ebenso lakonisch
verfÃ¤hrt Schneider in seinem Kapitel “Philosophieren
mit der Maske” mit den EnthÃ¼llungen des Schriftstel-
lers und Fotografen HervÃ© Guibert, die er zu Recht als
“faule Vernunft” beurteilt (217f.). Guibert, HervÃ©, Der
Freund, der mir das Leben nicht gerettet hat, Hamburg
1991.

Schneider lenkt den Blick auf Foucaults â zumal fÃ¼r
einen Philosophen â singulÃ¤re Ausrichtung an Quellen
und konzentriert sich auf eine ErlÃ¤uterung des Verfah-
rens der “Diskursanalyse” im Unterschied sowohl zum
“Kommentar” (S. 47) wie zur “Ideengeschichte” (S. 63, 87,
96). Die Tauglichkeit von Foucaults Ergebnissen zu trans-
ponierbaren Modellen betrachtet er gelassen als “gebun-
den an die Evaluierung eines bestimmten Materials” (S.
130), womit wiederum unangemessene AnsprÃ¼che zu-
rÃ¼ckgewiesen werden. Schneider betont jedoch, dass
sich bei Foucault “eine neue Beschreibung der sozialen
Wirklichkeit” ankÃ¼ndige (S. 170) und dass seineMacht-
analytik einen neuen Ansatz vorbereite, “der im Grun-
de das ganze Feld der ethischen und sozialen Proble-
me betrifft” (S. 178). Besonders subtil ist Schneiders Spe-
kulation, dass die methodische Offenheit Foucaults sei-
nem VerstÃ¤ndnis von literarischem Sprechen als “Al-
ternative” geschuldet gewesen sein kÃ¶nnte (S. 160). In
Schneiders Darstellung zeichnet sich eine ErlÃ¤uterung
der Foucaultschen Denkbewegung aus der Entgegenset-
zung von ontologischem Denken der Sprache und bio-
logischem respektive anthropologischem Denken ab, die
allerdings nicht interpretierend durchdrungen wird. Im
Nachvollzug der chronologischen Linie gelingt es Schnei-
der jedoch mit Leichtigkeit, die KohÃ¤renz sowie das
skrupulÃ¶se philosophische und das gesellschaftspoliti-
sche Ethos der Foucaultschen Arbeit zu verdeutlichen.

Zwischen einer Einordnung des Denkers Foucault
im Sinne kurzlebiger Etiketten und einer Unterwerfung
unter dessen kapriziÃ¶se Selbstinterpretationen hÃ¤lt
Schneider geschickt und argumentativ konzentriert die
Mitte. Er konfrontiert Foucaults AnsÃ¤tze in kurzen
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Strichen mit den Konzepten zahlreicher anderer Den-
ker (Derrida, Jaspers, Sartre, Merleau-Ponty, DumÃ©zil,
Marcuse, Barthes, Bourdieu, Elias, Baudrillard, Duerr,
Hobbes, Spinoza, Habermas, Honneth, Werner Jaeger),
wobei er gelegentlich einen fiktiven Dialog entspinnt.
Ãber einen kurzen Schlenker zu Gilles Deleuzes visi-
onÃ¤rer Foucault-Interpretation mÃ¼ndet seine Dar-
stellung in eine selektive Skizze aktueller AnschlÃ¼sse.

Es werden insbesondere Arbeiten von Pierre Macherey,
John Rajchman, Wilhelm Schmid, Thomas Lemke und
Judith Butler hervorgehoben. Ein Literaturverzeichnis
fÃ¼hrt (ohne Anspruch auf VollstÃ¤ndigkeit) Schriften
von Foucault an sowie im Zusammenhang einschlÃ¤gige
Schriften anderer AutorInnen. Ein Begriff- und Sachre-
gister zusÃ¤tzlich zum vorhandenenNamenregister fehlt
und wÃ¤re sinnvoll.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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