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R. Weiershausen: Wissenschaft und Weiblichkeit

âEs fehlt dem weiblichen Geschlecht nach
gÃ¶ttlicher und natÃ¼rlicher Anordnung die Be-
fÃ¤higung zur Pflege und AusÃ¼bung der Wissenschaf-
ten und vor allem der Naturwissenschaften und der
Medicin,â erklÃ¤rte 1872 der MÃ¼nchener Anatomie-
Professor Theodor von Bischoff Bischoff, Theodor L. W.
von, Das Studium und die AusÃ¼bung derMedicin durch
die Frauen, MÃ¼nchen 1872, zitiert nach Edith Glaser,
S. 69. und schaltete sich damit in die Debatten um die
Zulassung von Frauen zum Studium an deutschen Uni-
versitÃ¤ten ein. Argumente wie diese fanden auch in den
folgenden Jahrzehnten in Deutschland starkenWiderhall
und wurden von den zahlreichen Gegnern des Frauen-
studiums begierig aufgenommen. Infolge ihres lang an-
haltendenWiderstandes fielen die letzten HÃ¼rden fÃ¼r
die volle Immatrikulation von Frauen in Deutschland erst
zwischen 1900 und 1908, im internationalen Vergleich
sehr spÃ¤t. Diese Auseinandersetzungen schlugen sich
auch in der zeitgenÃ¶ssischen Literatur nieder, wie Ro-
mana Weiershausen in ihrer 2003 von der UniversitÃ¤t
GÃ¶ttingen angenommenen literaturwissenschaftlichen
Dissertation zeigt.

Weiershausen interessiert die um 1900 in der deutsch-
sprachigen Literatur neue Figur der Studentin bzw. der
studierten Frau, die neben die bestehenden Muster von
Weiblichkeit, die Femme fatale, die Kindfrau und die
Mutter trat (S. 11). In der neuen Figur bÃ¼ndelten sich,
dies arbeitet Weiershausen Ã¼berzeugend heraus, zwei
zentrale Debatten der Jahrhundertwende: die um Weib-
lichkeit und die um Wissenschaft.

Die neue Figur der Studentin bzw. Akademikerin
kann Weiershausen in einer groÃen Anzahl literari-
scher Texte von bekannten und unbekannten AutorIn-
nen nachweisen, die sie im Anhang der Arbeit zusam-
menstellt. Weiershausen konzentriert sich auf den Zeit-
raum von 1867, der ersten EinfÃ¼hrung des allgemeinen
Immatrikulationsrechtes fÃ¼r Frauen an einer deutsch-
sprachigen UniversitÃ¤t (ZÃ¼rich), bis zum ErstenWelt-
krieg, vor dessen Ausbruch entsprechende Texte fast
vÃ¶llig verschwinden. Erst in der Zwischenkriegszeit er-
schienen wieder Werke dieses Sujets. Sie unterschieden
sich aber fundamental von denen der Vorkriegszeit, wie
Weiershausen in Einleitung und Zusammenfassung kurz
skizziert (S. 14, 270f.). Insofern erscheinen diese Eckdaten
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sehr plausibel.

Weiershausen geht es in ihrer Arbeit nicht dar-
um, die literarische Figur der Studentin zu typisieren,
sondern sie will den Funktionen der Figur in den je-
weiligen Texten nachspÃ¼ren (S. 12). Dazu analysiert
und interpretierte sie ausgewÃ¤hlte Texte verschiede-
ner Gattungen: ErzÃ¤hlprosa, die einen literarischen Bei-
trag zur Debatte um das Frauenstudium darstellt, Er-
zÃ¤hltexte, in denen die Studentin nur Mittel zur Ent-
faltung anderer Inhalte ist, und Dramen naturalistischer
PrÃ¤gung (S. 16). DafÃ¼r, dass die Autorin auf die
BerÃ¼cksichtigung von Jugendliteratur und âAlltagskul-
turâ verzichtet und Lustspiele separat zu behandeln beab-
sichtigt, hÃ¤tte sich der Rezensent eine ausfÃ¼hrlichere
BegrÃ¼ndung gewÃ¼nscht (S. 15). Doch dieser Wunsch
ist mÃ¶glicherweise der Tatsache geschuldet, dass der
Rezensent kein Germanist, sondernHistoriker ist, der das
Buch aus der Perspektive einer benachbarten Geisteswis-
senschaft gelesen hat.

Weiershausen rÃ¼ckt die Ergebnisse ihrer subtilen
Textinterpretationen in grÃ¶Ãere ZusammenhÃ¤nge,
indem sie mit Foucault Literatur nicht als einen abge-
schlossenen, eigenstÃ¤ndigen Bereich auffasst, sondern
als eingebunden in Ã¼bergreifende historische Diskurs-
formationen ansieht (S. 23), wie sie in einem einleiten-
den Kapitel erlÃ¤utert. Mit Blick auf Diskurse, verstan-
den als Systeme des Denkens und Argumentierens, be-
tont sie deren historische Wandelbarkeit (S. 24). In den
Debatten um das Frauenstudium sieht Weiershausen um
1900 grundlegende gesellschaftliche (Macht-)Fragen der
Zeit verhandelt. Besonders sind hier die positivistisch
aktualisierten Geschlechterdichothomie, die Verbindung
der geistigen TÃ¤tigkeit von Frauen mit KÃ¶rper- und
Krankheitsdiskursen und Sittlichkeit zu nennen, Debat-
ten, dieWeiershausen in ihrer Einleitung knapp skizziert.
Vor diesem Hintergrund interpretiert Weiershausen ihre
Texte und fragt, AnsÃ¤tze von Stephen Greenblatt auf-
nehmend, nach deren mÃ¶glichen Subversionspotential.

Als Beispiel fÃ¼r ErzÃ¤hlprosa von Studentinnen der
ersten Generation dienen Weiershausen die Werke âDie
Libertadâ (1891) von KÃ¤the Schirmacher, âWir Frau-
en haben kein Vaterlandâ (1899) und âArbeiterâ (1903)
von Ilse Frapan sowie âAuf Vorpostenâ (1903) von El-
la Mensch. In der subtilen Analyse der zentralen Figu-
ren kann Weiershausen zeigen, dass in allen Texten -
auch bei der konservativen Ella Mensch - die Frau als
HoffnungstrÃ¤gerin aufgebaut wird. Anders als der zeit-
genÃ¶ssische Studentenroman, den die Autorin als re-
lativ eindimensionales Unterhaltungsgenre charakteri-

siert, kann der Studentinnenroman mehr, wie Weiers-
hausen herausarbeitet. âIm Gegensatz zum studierenden
mÃ¤nnlichen Helden, bei dem die Studienzeit oft ge-
nug eine RÃ¼ckzug von der Welt gleichkommt, der dazu
dient, die PersÃ¶nlichkeit des Protagonisten zur Entfal-
tung zu bringen, steht bei den vorgestellten studierenden
Frauen gerade die Auseinandersetzung mit der aktuellen
gesellschaftlichen Wirklichkeit im Zentrumâ (S. 96), vor
der die rein persÃ¶nliche Entwicklung in den Hinter-
grund tritt. Indem das Frauenstudium zum Anlass und
Ausgangspunkt wird, andere Diskurse zu hinterfragen,
tragen diese Texte auch zur Dynamisierung des diskur-
siven Feldes bei. Welches kritische Potential in Studen-
tinnenromanen stecken konnte, zeigt Weiershausen an
Frapans âArbeitâ. In ZÃ¼rich - wo die Handlung spielt
- reagierten die Professoren und Studenten der dorti-
gen medizinischen FakultÃ¤t mit einem Protestmarsch
und einer Protestresolution, die in mehreren Zeitungen
verÃ¶ffentlicht wurde (S. 119-124).

FÃ¼r die zweite untersuchte Gattung, ErzÃ¤hltexte
Ã¼ber Studentinnen, arbeitet Weiershausen die zu-
grunde liegenden lebensphilosophischen AnsÃ¤tze der
einzelnen Werke heraus. Mit Blick auf Lou Andreas-
SalomÃ©s âFenitschkaâ (1898) verweist Weiershau-
sen auf die vitalistisch-individualistische Perspektive
Andreas-SalomÃ©s und stellte viele Beziehungen zu
Andreas-SalomÃ©s âTheorien zur Weiblichkeitâ her, ei-
nem Aufsatz, aufgrund dessen Andreas-SalomÃ© bis-
weilen als reaktionÃ¤r eingestuft wurde. Auch im
Falle von Erwin Guido Kolbenheyers âMontsalva-
schâ (1912) macht Weiershausen auf ZusammenhÃ¤nge
mit dessen spÃ¤ter erschienen theoretischen Schrif-
ten (BauhÃ¼tten-Philosophie) aufmerksam, die bislang
kaum beachtet wurden. Dabei betont Weiershausen die
biologistisch-antiindividualistische Perspektive Kolben-
heyers in âMontsalvaschâ.

Als dritte Gattung untersucht Weierhausen das na-
turalistische Drama am Beispiel von Gerhard Haupt-
manns âEinsame Menschenâ (1891) und Elsa Bernsteins
âDÃ¤mmerungâ (1893). Hauptmann legt in seinemWerk
die Studentin Anna Mahr als ProjektionsflÃ¤che an, auf
die die handelnden Personen ihre eigenen Konflikte pro-
jizieren. Mit Hilfe der Figur der Studentin macht Haupt-
mann also vorhandene Probleme sichtbar und zielt damit
letztlich, wie Weiershausen betont, nicht auf die eman-
zipierte Frau, sondern auch ihre Wirkung auf das ge-
samte System, in das sie hineinbricht (S. 256). Bernstein
setzt sich in ihrem StÃ¼ck hingegen Ã¼ber naturalisti-
sche Vorgaben hinweg, was ihr die zeitgenÃ¶ssische Kri-
tik als UnvermÃ¶gen vorgeworfen hat. Aber gerade da-
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durch, so Weiershausen, entfalte Bernstein ein innovati-
ves Bildungsideal fÃ¼r Frauen, das geistige, akademische
Bildung und Bildung des Herzens vereine (S. 247f.).

In einem abschlieÃenden Kapitel fasst Weiershau-
sen das eindrucksvoll von ihr entfaltetes Panorama lu-
zider Textinterpretationen zusammen und betont mit
Recht, dass trotz aller Unterschiede die literarische Aus-
einandersetzung mit dem Frauenstudium nicht nur zeit-
genÃ¶ssische Diskurse aktivierte, sondern auch viel-
fach innovative EntwÃ¼rfe hervorbrachte, die auch
den Rahmen des in publizistischen Debatten Ã¼blichen
Ã¼berschritten.

Den rezensierenden Historiker haben die subti-
len und differenzierten Interpretationen der einzel-
nen Texte Ã¼berzeugt, insbesondere die umsichtige

BerÃ¼cksichtigung von Gattungscharakteristika und
IntertextualitÃ¤t. Durch die Einbettung in die zeit-
genÃ¶ssischen Diskussionen haben die Interpretationen
viel gewonnen, auch wenn sich der Historiker bei ei-
ner Arbeit seines eigenen Faches einen stÃ¤rkeren Ak-
zent auf mÃ¶gliche zeitliche VerÃ¤nderungen inner-
halb des Untersuchungszeitraums gewÃ¼nscht hÃ¤tte.
Besonders hervorzuheben ist die angenehme, gut vers-
tÃ¤ndliche Sprache auch der theoretischen Teile, was lei-
der nicht selbstverstÃ¤ndlich ist. So hat Weiershausen in
Ã¼berzeugenderWeise einen Aspekt der deutschen Lite-
ratur der Jahrhundertwende aufgearbeitet und dabei Er-
gebnisse vorgelegt, die ihr Buch nicht nur fÃ¼r Germa-
nisten, sondern fÃ¼r alle an Gender-Fragen Interessier-
te und fÃ¼r HistorikerInnen des Kaiserreichs interessant
machen.
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