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J. Szemerédy: Ludwig Kuhlenbeck

Die Feststellung Christian Geulens Geulen, Christian,
Wahlverwandte. Rassendiskurs und Nationalismus im
spÃ¤ten 19. Jahrhundert, Hamburg 2004, S. 368. , dass der
moderne Rassendiskurs zu den wichtigsten, aber auch
zu den am seltensten explizit untersuchten Aspekten der
Vorgeschichte des âDritten Reichsâ gehÃ¶rt, kann in
gleicher Weise GÃ¼ltigkeit beanspruchen fÃ¼r denThe-
menbereich des Einflusses der modernen Rassentheori-
en auf das Recht. Angesichts der Bezeichnung des 19.
Jahrhunderts als âjuristischesâ bzw. ânaturwissenschaft-
lichesâ verwundert es, dass gerade die Schnittmenge - das
heisst der Einfluss der Naturwissenschaften auf das Recht
- bislang ein Forschungsdesiderat darstellt.

Umso begrÃ¼Ãenswerter ist die bei Prof. Dr. Mar-
cel Senn an der UniversitÃ¤t ZÃ¼rich entstandene Dok-
torarbeit von Julia SzemerÃ©dy, welche die Beeinflus-
sung des juristischen Schrifttums um 1900 durch den So-
zialdarwinismus und die aufkommenden Rassentheori-
en in den Mittelpunkt ihrer Arbeit stellt und dieser Fra-
ge anhand einer Inhaltsanalyse der Schriften des deut-
schen UniversitÃ¤tsprofessors und Rechtsanwalts Lud-
wig Kuhlenbeck (1857-1920) nachgeht. Der Quellenkor-
pus, auf den sie sich dabei stÃ¼tzt, besteht jedoch haupt-
sÃ¤chlich aus denmonografischenWerkenKuhlenbecks;
seine in Zeitschriften verÃ¶ffentlichten Artikel bleiben
bis auf Ausnahmen unberÃ¼cksichtigt, was allerdings
in erster Linie der Verstreutheit der auszuwertenden
Zeitschriften in diversen Bibliotheksmagazinen geschul-
det sein dÃ¼rfte. Nachdenklicher stimmt es da schon,
dass der stets selektiven Auswahl der SekundÃ¤rliteratur

auch ebenso einschlÃ¤gige wie aktuelle Forschungslite-
ratur zum Opfer gefallen ist, so vor allem die Standard-
werke zur so genannten âvÃ¶lkischen Bewegungâ Pu-
schner, Uwe, Die vÃ¶lkische Bewegung im wilhelmini-
schen Kaiserreich. Sprache, Rasse, Religion, Darmstadt
2001; Breuer, Stefan, Ordnungen der Ungleichheit â Die
deutsche Rechte im Widerstreit ihrer Ideen 1871-1945,
Darmstadt 2001. , in der auch Kuhlenbeck sich weltan-
schaulich heimisch fÃ¼hlte.

Auf 167 Textseiten nimmt SzemerÃ©dy zwischen ei-
ner nur eine Seite umfassenden Einleitung und einer an-
derthalb Seiten langen Zusammenfassung in fÃ¼nf Ka-
piteln am Beispiel Ludwig Kuhlenbecks den Einfluss der
Deszendenztheorie auf das juristische Rechtsdenken un-
ter die Lupe. Scharfsichtig wirft sie dabei einen Blick
auf die AusprÃ¤gung rassetheoretischen und sozialdar-
winistischen Denkens im Werk Kuhlenbecks, wobei sie
stets den Bezug zu denjenigen geistigen StrÃ¶mungen
aus Rechts- und Naturwissenschaft herzustellen ver-
mag, auf die Kuhlenbeck aufbaut, Ã¼ber die er hin-
aus geht oder von denen er sich abgrenzt. HÃ¤ufig
lÃ¤sst sie dabei Kuhlenbeck selbst zu Wort kommen,
wobei sie die Zitate nicht stichwort- oder phrasenwei-
se und aus dem Zusammenhang gerissen prÃ¤sentiert,
sondern als den Gedankengang offen legendes Exzerpt.
UnschÃ¤rfen in der Analyse ergeben sich insbesondere
aufgrund der bereits erwÃ¤hnten selektivenAuswahl der
PrimÃ¤r- und SekundÃ¤rliteratur. So fÃ¼hrt die Nicht-
berÃ¼cksichtigung der neueren Forschungsliteratur zur
âvÃ¶lkischen Bewegungâ im Hinblick auf die Klassifi-
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zierung von Alldeutschem Verband und Deutschbund zu
einer undifferenzierten Gleichsetzung von âvÃ¶lkischer
Bewegungâ und radikalem Nationalismus. Und in Bezug
auf Kuhlenbeck selbst lieÃe eine umfassendere Auswer-
tung seiner Mitgliedschaften in âvÃ¶lkischenâ Organi-
sationen (so z. B. auch im DeutschvÃ¶lkischen Schrift-
stellerverband) und eine BerÃ¼cksichtigung seiner in
mehr als nur einer âvÃ¶lkischenâ Zeitschrift publizier-
ten Artikel die von SzemerÃ©dy zu Recht konstatier-
te âvÃ¶lkischeâ Haltung wohl deutlicher zu Tage tre-
ten. Nichtsdestotrotz: Insgesamt ist es SzemerÃ©dy im
Rahmen ihrer Darstellung und Analyse gelungen, eine
ausgewogene Balance zwischen rechtlichen und histori-
schen Gesichtspunkten zu wahren, die fÃ¼r die weite-
re rechtshistorische Forschung zur so genannten âBewe-
gung fÃ¼r deutsches Rechtâ befruchtend wirken wird.

Als AnknÃ¼pfungspunkt fÃ¼r ihre Untersuchung
wÃ¤hlt SzemerÃ©dy im einleitenden ersten Kapitel das
so genannte âHaeckel-Preisausschreibenâ aus dem Jah-
re 1900. FÃ¼r die Beantwortung der Frage âWas lernen
wir aus den Prinzipien der Descendenztheorie in Bezie-
hung auf die innerpolitische Entwicklung und Gesetzge-
bung der Staaten?â setzte der anonym auftretende Fried-
rich Alfred Krupp ein Preisgeld von 30.000 Mark aus.
Der Wettbewerb zielte insbesondere darauf ab, der an-
geblich zu Unrecht erfolgten Vereinnahmung des Evo-
lutionismus durch die Sozialdemokraten ein hierarchi-
sches Evolutionsmodell entgegenzustellen, mit dem die
Entwicklung von Staat und Gesellschaft in kontrollierte
Bahnen gelenktwerden kÃ¶nne. Sofern von den Teilneh-
mern die rechtliche Anwendung der Deszendenztheorie
Ã¼berhaupt befÃ¼rwortet wurde, stimmten die Resul-
tate Ã¼berwiegend in der Notwendigkeit und Legitimie-
rung von Selektion innerhalb der Gesellschaft Ã¼berein.
Kuhlenbeck, dessen Wettbewerbsbeitrag bei der Preis-
vergabe nicht berÃ¼cksichtigt wurde, bezeichnete das
Wettbewerbsergebnis kurzum als Fiasko und fÃ¼r die
Rechtswissenschaft als von geringem Nutzen.

In seinem eigenen Wettbewerbsbeitrag, den er 1904
selbstÃ¤ndig unter dem Titel âDie natÃ¼rlichen Grund-
lagen des Rechts und der Politik â Ein Beitrag zur
rechtsphilosophischen und kritischen WÃ¼rdigung der
sog. Deszendenztheorieâ verÃ¶ffentlichte und dessen
Inhaltsanalyse den ersten Teil des zweiten Kapitels
ausfÃ¼llt, formulierte Kuhlenbeck laut SzemerÃ©dy
auch die Hauptelemente seines RechtsverstÃ¤ndnisses,
nÃ¤mlich die Notwendigkeit, biologische Kenntnisse
auf das Rechtsdenken zu Ã¼bertragen und die Absa-
ge an den Gleichheitsgrundsatz. Ãberzeugend belegt
sie, dass Kuhlenbeck eine dem Evolutionsbegriff ent-

sprechende und sich an den Kategorien von Volk und
Rasse orientierende Rechtsauffassung anstrebte, wobei
er bei der konkreten Ausformulierung seiner darwinis-
tischen Rechtsgeschichte an Jherings Darstellung der
Gesellschafts- und Staatsentstehung anknÃ¼pfte, die-
se durch die darwinistischen Elemente der Anpassung
und Auslese verÃ¤nderte und durch den Perspektiv-
wechsel von der Staats- zur VÃ¶lkerentwicklung, von
der Klassen- zur Rassenfrage, die Verbindung zwischen
Rechtsgeschichte undDeszendenztheorie schuf. Im zwei-
ten Teil des zweiten Kapitels untersucht SzemerÃ©dy
Kuhlenbecks Positionierung innerhalb des politischen
bzw. weltanschaulichen Spektrums des wilhelminischen
Kaiserreichs anhand seiner Mitgliedschaften im Alldeut-
schen Verband und im Deutschbund. Bedeutung gewann
hierbei sein Gegensatzpaar des historischen Begriffs der
Nation und des naturwissenschaftlich-biologischen Be-
griffs der Rasse, welche in seinen Augen der alleinige
Orientierungspunkt fÃ¼r die Staats- und Gesellschafts-
verfassung bzw. -entwicklung darstellte. In diesem Sinne
betrachtete er als Endziel zum einen eine in biologisch-
rassischem Sinne einheitliche Volksmasse, zum anderen
ein im kulturell-historiografischen Sinne einheitlich ver-
standenes Germanentum. Der Weg zur Erreichung die-
ses Zieles fÃ¼hrte laut KuhlenbeckÃ¼ber einen âKultur-
kampfâ gegen die als stÃ¶rend empfundenen, die Entste-
hung der nationalen Einheit verhindernde jÃ¼dische Be-
vÃ¶lkerung sowie durch die Schaffung einer nationalen
âSozial-Aristokratieâ als Alternative zu Kapitalismus und
Kommunismus mit ihren ânivellierenden Tendenzenâ.

Im dritten Kapitel tritt SzemerÃ©dy in die PrÃ¼fung
des VerhÃ¤ltnisses zwischen Rechts- und Naturwissen-
schaften um 1900 ein. Als Ausgangspunkt wÃ¤hlt sie die
von darwinistischen Argumenten beeinflusste Auseinan-
dersetzung Jherings mit Savigny und der âhistorischen
Schuleâ, um dann anhand eines Vergleiches der Konzep-
tion des GÃ¶ttinger Amtsgerichtsrats Ernst Neukamp
mit derjenigen Kuhlenbecks die unterschiedlich weit
fortgeschrittene Ãbernahme der biologistischen Sicht-
weise auf die Gesellschaft und deren Einfluss auf das ju-
ristische Schrifttum zu verdeutlichen. Kuhlenbeck voll-
zog am weitgehendsten eine AnknÃ¼pfung an die zeit-
genÃ¶ssische Evolutionstheorie, vermeinte er doch, eine
zunehmende âLebensfremdheitâ des Rechts wahrzuneh-
men und forderte infolgedessen ein âlebendigesâ, âna-
tÃ¼rlichesâ Recht. Dabei legte er Ã¤uÃersten Wert dar-
auf, dass mit der Ãbernahme des Entwicklungsgedan-
kens in das Recht gleichzeitig auch Postulat von der Un-
gleichheit der Menschenrassen anerkennt werde. Letzte-
res verwandelte dann den angeblich wertneutralen na-
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turwissenschaftlichen Ansatz in einen werthaften, der
auch der Legitimation der Kuhlenbeckschen Auffassung
der âSozial-Aristokratieâ dienen konnte.

Im vierten Kapitel untersucht SzemerÃ©dy Kuh-
lenbecks Rechtsdogmatik, wobei sie ihn innerhalb der
juristischen ZeitstrÃ¶mungen (Bewegung fÃ¼r deut-
sches Recht, Freirechtslehre) als âdeutsch-nationalenâ
Romanisten verortet und die Auswirkung des Einflus-
ses âvÃ¶lkischerâ Ideologie auf seine wissenschaftlichen
Werke aufzeigt. Vertiefend widmet sie sich anschlieÃend
der Kuhlenbeckschen Behandlung ausgewÃ¤hlter Insti-
tute des Zivilrechts (Schuldrecht, Eigentumsrecht, Ehe-
recht und Erbrecht). Dabei kommt sie zu dem Ergeb-
nis, dass sich Kuhlenbeck weitgehend auf die Verwen-
dung darwinistischer Metaphern beschrÃ¤nkt habe und
lediglich im Eherecht rassenhygienischen und sozialan-

thropologischen Argumenten gefolgt sei. Auch hier ha-
be er sich jedoch ausdrÃ¼cklich gegen einen konkre-
ten Einbezug der Rassentheorie in die Gesetzgebung aus-
gesprochen; er sah die LÃ¶sung des Problems der Be-
vÃ¶lkerungsdegeneration vielmehr in auÃerjuristischer
Erziehungsarbeit.

Wie Julia SzemerÃ©dy im fÃ¼nften Kapitel aus-
fÃ¼hrt, das der Rezeption Kuhlenbecks durch die Na-
tionalsozialisten, insbesondere der Dissertation Herbert
Lemmels, vorbehalten ist, dÃ¼rfte dies neben dem Um-
stand, dass es Kuhlenbeck genauso wenig wie den ande-
ren âvÃ¶lkischenâ Juristen gelungen ist, ein Rechtssys-
tem auf der rassetheoretischer oder sozialdarwinistischer
Grundlage zu begrÃ¼nden, zu seinem schnellen Verges-
sen beigetragen haben.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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