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F. L. Holt: Alexander the Great

Frank L. Holt, Professor fAY%r Geschichte an der Uni-
versity of Houston, ist als Spezialist fA%r die Geschichte
Baktriens und Indiens zur Zeit der makedonischen Er-
oberung renommiert Holt, F. L., Alexander the Great and
Bactria. The formation of a Greek frontier in Central Asia
(Mnemosyne 104), Leiden 1988; Thundering Zeus. The
making of Hellenistic Bactria, Berkeley 1999. Exempla-
risch sind die AufsAntze zu nennen: The Euthydemid co-
inage of Bactria. Further hoard evidence from Ai Khano-
um, Revue Numismatique 23 (1981), S. 7-44; The Hypha-
sis “mutiny”. A source study, The Ancient World 5 (1982),
S. 33-59; Alexanderas settlements in Central Asia, Anci-
ent Macedonia 4 (1986), S. 315-323; Hellenistic Bactria.
Beyond the mirage, The Ancient world 15 (1987), S. 3-15;
Spitamenes against Alexander, Historikogeographica 4
(1994), S. 51-58. und gilt als Vertreter eines gemAnAigten
Alexanderbildes in Abgrenzung zur apologetischen He-
roisierung durch Tarn einerseits und einer von ihm im
Verlaufe einer Forschungsdebatte mit Ian Worthington
als “new orthodoxy” bezeichneten Richtung andererseits,
die Alexander als skrupellosen, grAAenwahnsinnigen
MACqrder darstellt. Holt, F. L., Alexander the Great to-
day. In the interests of historical accuracy?, The Anci-

ent History Bulletin 13 (1999), S. 111-117; The death of
Coinus. Another study in method, The Ancient History
Bulletin 14 (2000), S. 49-55; zur Forschungsdebatte um die
Tendenzen der Beurteilung Alexanders vgl. Worthington,
L, How “great” was Alexander?, The Ancient History Bul-
letin 13 (1999), S. 39-55; Alexander and the interests of
historical accuracy. A reply, The Ancient History Bulle-
tin 13 (1999), S. 136-140.

Seine historisch-numismatische Studie Alber die
Ikonografie einer GedenkmA¥;nze Alexanders mit der
symbolischen Darstellung seines Sieges A%ber den in-
dischen KA9nig Poros und seine Kampfelefanten, de-
ren Vorarbeiten bereits im Jahr 1984 begonnen hatten,
dient auf die bildliche Quelle bezogen dem Nachweis
“that these objects constitute a truly extraordinary step
in the development of numismatic art. These images [...]
are unique” (S. 138). Neben der Analyse des propagan-
distischen Hintergrundes des MAY%nzbildes, seiner Be-
stimmung und seiner Adressaten mit dem erklAnrten
Ziel, “resolving the mystery and offering an extraordi-
nary glimpse into the psyche of Alexander the Great”
(S. 22), zeigt sich vor allem auch Holts Intention, exem-
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plarisch am Beispiel des Elefantenmedaillons das har-
te alltAugliche Brot der wissenschaftlichen Arbeit der
Numismatiker zu schildern, die durch die AuflA{sung
von MAY%nzschAntzen und VerkAoufe von Einzelobjek-
ten zur Sisyphosaufgabe des Suchens nach den Origina-
len und der mA%hsamen Bewahrung von Fragmenten
wird (S. 95). Um die Strukturen der numismatischen For-
schung auch fA%r Nichtnumismatiker transparent zu ge-
stalten, zeichnet Holt den Weg der wissenschaftlichen Er-
schlieAung der GedenkprAugung unter Berufung auf die
Kombinationsmethodik eines Sherlock Holmes mit dem
Ausschluss aller unzutreffend erscheinenden Hypothe-
sen (S. XI-XIII) von dem Fund AYber die Publikation bis
zu den Datierungen und Analysen durch die historische
Forschung sorgfAunltig nach.

Als einleitendes Kapitel ist eine knappe Skizze der
Nachwirkung Alexanders von der Imitatio rA9mischer
Feldherren und Kaiser bis zur modernen Vermarktung
als Filmheld und Touristenattraktion vorangestellt, der
ein Abriss der historischen Laufbahn des Makedonen-
kA9nigs von seiner Thronbesteigung im Jahre 336 bis zu
seinem Tod in Babylon 323 v.Chr. folgt. Die komplexe
Form des Aberblicks, in den auch die Betrachtung von
Alexanders soziologisch-kulturellem Hintergrund inte-
griert ist, fAYhrt indes zu einiger PlakativitAat der Dar-
stellung, wenn beispielsweise die Thronbesteigung mit
einem BA%hnenauftritt verglichen “Alexander emerged
upon the world stage, it might have seemed, from the
smoke and mirrors of a magicianas trick” (S. 6f.). In
Holts Schilderung des letzten Jahres in Alexanders Le-
ben scheinen sich zudem chronologische Unstimmigkei-
ten zu mischen, wenn die Hochzeitszeremonie in Susa
(FrA%hjahr 324) und die Meuterei von Opis (Sommer
324) nach Hephaistions Tod angesetzt werden, der je-
doch im SpAntsommer/Herbst 324 in Ekbatana starb. , ein
in der Forschung umstrittenes und wohl der Mythisie-
rung zuzurechnendes Element der Alexandergeschichte
wie das LAYsen des Gordischen Knotens in die Schil-
derung der Kriegsrealien nahtlos eingefA%gt oder eine
handfeste politische MaAnahme der Herrschaftskonsoli-
dierung nach dem problematischen Indienzug in Gestalt
der Satrapenhinrichtungen mit hohem Abschreckungs-
potential als Symptom eines “mental and physical break-
down” infolge der Strapazen des Indienzuges und des
RAVckweges durch die Gedrosische WAY%ste klassifi-
ziert wird. Zu Alexanders MaAnahmen nach dem pro-
blematischen Indienzug, seinen durch die lange Abwe-
senheit bedingten AutoritAsntsverlust im Reich entgegen-
zuwirken, der sich in Amtsmissbrauch, AmtsanmaAung
und teilweise offener Rebellion geAnuAert hatte, vgl.

MAYller, S., MaAnahmen der Herrschaftssicherung ge-
genAYber der makedonischen Opposition bei Alexander
dem GroAen, Frankfurt am Main 2003, S. 194-208.

Die Kapitel zwei bis fA%nf sind der schrittweisen
AufschlAYsselung der Rezeption des MAYnzbildes in der
wissenschaftlichen Welt gewidmet, “a numismatic tour
de force” (S. 125), die Holt mit einer detaillierten Schil-
derung des MA¥nzschatzfundes am Oxos, aus dem das
erste bekannte Exemplar stammte, sowie prosopografi-
schen Studien zu den Gelehrten beginnt, die sich Ende
des 19. Jahrhunderts in Pionierarbeit mit der MA%nze be-
schAoftigten, sie publizierten und den dargestellten Krie-
ger mit Helm und BlitzbA%ndel bereits als Alexander den
GroAen identifizierten. Anschaulich bettet Holt die Schil-
derung der Erkenntnisse der Forscher in den historischen
Kontext des 19. Jahrhunderts ein und zeigt dabei auch die
Entwicklung der Numismatik und die Erweiterung ih-
rer wissenschaftlichen Fragestellungen auf, konform mit
der von Norman Bryson betonten Notwendigkeit, “to use
context not as a legislative idea but as one that will help
us to locate ourselves”. Bryson, N., Art in context, in: Co-
hen, R. (Hg.), Studies in historical change, Charlottesville
1992, S. 18-42, bes. S. 40.

Von den verschiedenen Datierungen und Lokalisie-
rungen der PrAngung sowie der Publikation weiterer Ex-
emplare des MAY%nztyps, den InterpretationsansAatzen
bezAYglich der Ikonografie sowie der Diskrepanz zwi-
schen der bildlichen Darstellung der Porosschlacht auf
der MA¥%nze und der literarischen Aberlieferung ver-
folgt Holt minuziAqs die Stationen der Erforschung des
historischen Dokuments im Verlaufe des 20. Jahrhun-
derts bis zum aktuellen Stand. Dabei setzt er sich kritisch
mit den Forschungsthesen auseinander und demonstriert
anhand ihrer Variationsbreite A%berzeugend, in wel-
chem MaAe das Alexanderbild im Speziellen und das Ge-
schichtsbild im Allgemeinen von zeitgenAYssischen Per-
spektiven und subjektiven EinschAntzungen geprAngt
ist: “Truth [...] seems to lie in the eye of the beholder.
Looking at the very same medallic coins, Price perceived
a message of concord and community, while Bosworth
read from them an imperial directive of ruthless intimi-
dation.” (S. 110)

Im sechsten Kapitel widmet sich Holt auf der Ba-
sis der aufgezeigten Entwicklung der Forschungsdiskus-
sion um das MA%nzbild anhand seiner Ikonografie der
Intention, “to reach reliable conclusions about Alexan-
deras reign” (S. 117). In der Behandlung der MA%nze mit
dem makedonischen Krieger auf der RAYckseite, aus-
gerAYstet mit Sarissa und BlitzbA%ndel, dessen Helm
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von einer Nike mit einem Kranz bekrAﬂnt wird, und
einer Schlachtszene eines makedonischen Kavalleristen
mit einem indischen Elefantenreiter auf der Vordersei-
te, bestAﬁtigt Holt die schon im 19. Jahrhundert auf-
gestellte These, dass es sich um eine “symbolische Re-
prAusentation” des Alexandersieges A%ber Poros hande-
le, eine Metapher des Schlachtengewinns. Im Vergleich
zu der Hauptszene des Alexandermosaiks der Casa del
Fauno in Pompeji mit der Trias aus angreifendem Make-
donenkA9nig, Dareios und dem an seiner Stelle fallenden
Perser stellt Holt heraus, dass diese Darstellung, die ihr
Aquivalent auf dem MAY%nzbild finde, in dem Alexanders
Waffe statt Poros einen seiner Krieger treffe, zur offiziel-
len Tkonografie seiner Kriegsdarstellungen gehAqre (S.
130fF.).

Die daraus abgeleitete Schlussfolgerung, die bewuss-
te, bildlich thematisierte Schonung des Gegners implizie-
re die Bewahrung seiner Ehre (S. 133), wirkt in Anbe-
tracht der Analyse der Zweckbestimmung der MA%nzen
als “special issue for veterans of the Indian campai-
gn” (S. 147), als Belohnung fA%r militAorische Leis-
tungen, wenig plausibel, wenn man die feindselige und
oft verAnchtliche Haltung der Makedonen gegenAYber
ihren fremdlAondischen Kriegsgegnern bedenkt, und
ist vielleicht mit einem Hinweis auf den realhistori-
schen Ausgang der Schlacht am Hydaspes, die Poros
AYberlebte und sein KA9nigtum als VerbA¥ndeter Alex-
anders behielt, zu kontrastieren. Vgl. Plut. Alex. 60,8;
Arr. Anab. 5,19,2-3; Diod. 17,89,6; Curt. 8,14,40-46; Just.
12,8,7-8. Die von Holt attestierte geografisch sehr be-
grenzte Zirkulation der MA%nzen (S. 140) spricht zu-
dem nicht dafA¥%r, dass sie sich mit einer ehrenvollen Re-
prAsnsentation des indischen KA9nigs an dessen Volk als
Alexanders neue Untertanen richtete.

GleichermaAen muss Holts aus der Ikonografie des
MAYnzbildes abgeleitete Deutung des Alexandermosa-
iks als Teil der offiziellen Heroisierung Alexanders, in
Abgrenzung zu Badians einnehmender Analyse einer be-
wusst unheroischen Darstellung des KA9nigs Vgl. Badi-
an, E., A note on the Alexander Mosaic, in: Tirchener, F.
B.; Moorton Jr., R. F. (Hgg.), The eye expanded. Life and
the arts in Greco-Roman antiquity, Berkeley 1999, S. 75-
92., strittig bleiben, wenn man sich den Auftraggeber des
OriginalgemAuldes von Philoxenos von Eretria in Erin-
nerung ruft: Kassander, der in einer bewussten Distanzie-
rung von Alexanders Politik durchaus Interesse an einer
ambivalenten Lesart mit einer negativen Komponente In-
teresse haben konnte und - Wirths sehr A%berzeugender
These zufolge - zum Zweck des eigenen politischen Pro-
fits das GerAY%cht A%ber den von der eigenen Familie

initiierten Giftmord an Alexander selbst in die Welt ge-
setzt hatte. Vgl. Wirth, G., Alexander in der zweiten Ge-
neration. Sprachregelung und Konstruktion eines Bildes,
in: Verdin, H. u.a. (Hgg.), Purposes of history, Leuven
1990, S. 203-211, bes. 211. Das BlitzbA%ndel in Alexan-
ders Hand, Attribut des Zeus, als Symbol seiner Herr-
schaft A¥ber die MAachte der Natur und damit seiner
Stellung als isotheos zu deuten (S. 153-161), mag sich in-
folge des tradierten literarischen Bildes eines Alexanders,
der in seinen letzten Jahren in zunehmender Megaloma-
nie nach gAqttlichen Ehren gestrebt habe, aufdrAungen,
muss aber wohl als Stilmittel der A%bersteigerten Alex-
andertopik selbst gelten. Ein traditionelles ikonografi-
sches Element der HerrschaftsreprAnsentation des ma-
kedonischen KA9nigshauses mit der Symbolik der He-
raklidennachfolge wie jenes BlitzbA%ndel, das Apelles
schon in dem PortrAnt Alexanders als Zeus anwandte
Vgl. Plut. mor. 335 A; Plut. Alex. 4,2. , sollte vielleicht
nicht A¥berinterpretiert werden.

Zu klAgren bleibt auch, inwieweit Alexander die
zahlreichen RAYckschlAnge des Indienzuges mit der
MAYnze als Propagandamedium zu retuschieren such-
te, ergaben doch der nur mA%hsame Sieg gegen Poros,
die kollektive Verweigerung der Gefolgschaft durch Hee-
resmasse und Offiziere am Hyphasis, gefolgt von dem
Motivations- und Disziplinmangel der Soldaten, der zu
dem Debakel und der schweren Verletzung Alexanders
in der Mallerstadt fA%hrte, und schlieAlich das Desas-
ter des Zuges durch die Gedrosische WAYste eine Kette
von Misserfolgen, die den Ruf der Unbesiegbarkeit des
KA9nigs und seine darauf fundierte AutoritAnt stark in
Mitleidenschaft zogen. Vgl. Plut. Alex. 62,1; 68,2-3. Siehe
auch die Analysen von Bosworth, A. B., The Indian satra-
pies under Alexander the Great, in: Worthington, L. (Hg.),
Alexander the Great. A Reader, London 2003, S. 170-177,
bes. S. 174f.; Bosworth, A. B., The legacy of Alexander the
Great. Politics, warfare and propaganda under the suc-
cessors, Oxford 2002, S. 1-2; Narain, A. K., Alexander and
India, Greece & Rome 12 (1965), S. 155-165, bes. S. 162.
“Alexander met these obstacles brilliantly and triumphed
with his ego and genius unscathed” (S. 163), ist daher ei-
ne Beschreibung, die anhand der Quellenaussagen, selbst
der kaschierenden Variante des Ptolemaios, wenig nach-
zuvollziehen ist.

In summa beleuchtet Holts Studie der “very spe-
cial and reserved series of commemoratives” (S. 141) der
Schlacht Alexanders gegen Poros anschaulich und erhel-
lend die Entwicklung und die Fragestellungen der numis-
matischen Forschung anhand eines prominenten Fallbei-
spiels und thematisiert mit diesem Ausgangspunkt Pro-
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bleme der Geschichtsschreibung an sich, die klar und
schlAY%ssig auf den Punkt gebracht werden: “History al-
ways to one degree or another betrays in its mirror
the presence and preoccupations of the historian and
the times.” (S. 115) Die exemplarische Darlegung dieser

Grunderkenntnis anhand der Ikonografie eines Parade-
beispiels fA%r ideologische und politische Tendenzen in
der historischen Darstellung macht Holts Abhandlung so
wichtig.
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