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I. Wallerstein: Das moderne Weltsystem III

Immanuel Wallersteins monumentale Trilogie zur
Entstehung und Entwicklung des Weltsystems gehAqrt
zu den Klassikern der historischen Soziologie. Nun
liegt der schon 1989 auf englisch erschienene dritte
Band in deutscher Abersetzung vor. Das moderne Welt-
system. Die AnfAonge kapitalistischer Landwirtschaft,
Wien 2004; Das moderne Weltsystem II. Der Merkanti-
lismus, Wien 1998. WAchrend Wallerstein in den ersten
beiden BArnden UrsprA¥%nge und Entwicklung des Welt-
systems seit dem frA%hen 16. Jahrhundert untersucht,
geht es in diesem Band um die groAe Expansion und Kon-
solidierung dieses Systems zwischen 1730 und den 1840er
Jahren. Die Bedeutung der kapitalischen Weltwirtschaft
bildet den zentralen Bezugspunkt der Epoche. Waller-
stein geht diesem Thema in vier Kapiteln ungefAchr glei-
cher LAnnge nach, vor allem mit Bezug auf die beiden
Leitsterne (S. 7) der Epoche, der Industriellen Revolution
sowie des Aufstiegs von BA%rgertum und bA%rgerlicher
Gesellschaft im Gefolge der FranzA9sischen Revolution.

Im ersten Kapitel widmet sich Wallerstein in dichter
historiographischer Beschreibung der industriellen und
der FranzA {sischer Revolution. Im Unterschied zur herr-

schenden Meinung interpretriert er beide als spezifische
Ergebnisse der RA%ckwirkungen des Weltsystems. Beide
Revolutionen hatten, so Wallerstein, mit dem Kampf zwi-
schen Frankreich und GroAbritannien um Vorherrschaft
im kapitalistischen Weltsystem zu tun. Im zweiten Ka-
pitel zeigt Wallerstein im einzelnen, wie GroAbritannien
Frankreich im Kampf um die Vorherrschaft im kapitalis-
tischen Weltsystem schlagen konnte und fA%hrt damit
fAYhrt Gedanken aus dem zweiten Band der Trilgie fort
(Kap. 3 und Kap. 6).

Im dritten Kapitel erweitert Wallerstein die bisher
auf Europa beschrAunkte Perspektive. Es geht ihm hier
um die Auswirkungen der Expansion der Weltwirtschaft
auf die Gebiete des indischen Subkontinents, des otto-
manischen Reichs, Russlands und Westafrikas. Waller-
stein ordnet die Entwicklungen dabei in ein Raum-Zeit-
Kontinuum ein, das drei Phasen aufweist. Auf eine erste
Phase, in der die Gebiete lediglich Rohstoffe exportierten
und sich der Einfuhr von Fertigwaren verweigerten, folg-
te eine zweite Phase der Inkorporation ins Weltsystem:
die Zonen wurden nun integrale Bestandteile der Pro-
duktionsprozesse der GAY%terstrAfme in der Weltwirt-
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schaft. In einer dritten Phase bildete sich eine Periphe-
rie aus: die Mikrostrukturen dieser Gebiete wurden noch
stAorker auf das Weltsystem ausgerichtet. Diesen Pha-
sen entsprachen spezifische politische Beziehungen zum
Zentrum des Weltsystems. Das letzte Kapitel verfolgt alle
diese Entwicklungen spiegelbildich aus der Perspektive
der Dekolonisierung des amerikanischen Kontinents.

Wallerstein mutet es seinen Lesern zu, diese Synthe-
se der aufgelisteten Fakten, Debatten und Interpretatio-
nen selbst zu leisten. Die Leser kAqnnen allenfalls aus
dem von Eric Kerridge stammenden Leitspruch des ers-
ten Kapitels Trost schAYpfen: Die ErzAchlung wAznchst
mit dem ErzAchlen (S. 7). Auf den folgenden 364 Sei-
ten findet man einen Text, der von Zitaten nur so wim-
melt. Weitere Diskussionen finden sich in den circa 1300
Fussnoten, welche mindestens ein Drittel des Gesamt-
texts ausmachen. Ein Literaturverzeichnis von 73 Seiten
schliesst den Band ab.

Wallersteins Prosa wirkt selbst im englischen Ori-
ginal gequAxlt und ist getrAonkt mit logischen Platz-
haltern und sozialwissenschaftlichen WorthA%lsen. Der
Band besitzt keine Einleitung, die den Leser in die kom-
plexe Materie einfA%hren kAqnnte. Auch die Interpreta-
tionen der voran gegangenen BAunde werden nicht sys-
tematisch rekapituliert. Man erfAchrt die zentralen Ar-
gumente der Wallersteinschen Weltsystemtheorie fast en
passant (zB. S. 52, S. 78). Wer sich A%ber den Inhalt
der Weltsystemanalyse informieren will, sei deshalb auf
die unlAongst erschienene Selbst-Interpretation Waller-
steins verwiesen, in der er die Grundbegriffe systema-
tisch erAqrtert. Inmanuel Wallerstein, World-Systems
Analysis. An Introduction, Durham/NC und London
2004.

Trotz dieser Probleme avancierte Wallersteins Werk
schon bald nach Erscheinen zum Kultbuch der ameri-
kanischen historischen Soziologie, fand allerdings un-
ter Historikern eine weit weniger freundliche Aufnahme.
Vgl. z.B. recht positiv Daniel Garst, Wallerstein and his
Critics, in: Theory and Society 14 (1985), S. 469-495; und
kritisch: Theda Skocpol, Wallersteins World Capitalist
System: A Theoretical and Historical Critique, in: Ameri-
can Journal of Sociology 82 (1977), S. 1083-1085. Beson-
ders Wallersteins These von der Bedeutung des Handels
fA%r die Industrielle Revolution in GroAbritannien wur-
de eingehend diskutiert und auch wohl eindeutig wider-
legt. Vgl. schon Richard P. Thomas und Donald McClos-
key, Overseas Trade and Empire 1700-1860, in: Roderick
Floud und Donald McCloskey (Hg.), The Economic Histo-
ry of Britain since 1700. Band 1: 1700-1860, Cambridge

1981, S. 108. Doch eine ins einzelne gehende Kritik wird
Wallersteins umfassendem Ansatz eigentlich gar nicht
gerecht. Das Werk steht und fAcllt mit dem allgemei-
nen Interpretationsansatz. Letztlich geht es Wallerstein
darum, den Untersuchungsgegenstand Nationalstaat als
kAYnstlich gesetzt zu enttarnen und das Weltsystem
an seine Stelle zu setzen. Dabei bezieht sich Welt nicht
auf die geographische Ausdehnung dieses Systems, son-
dern auf seinen Inhalt (dies deutet Wallerstein im eng-
lischen Original durch den Bindestrich in world-system
an). Das System bildet eine Welt eine durch Handlungen,
Institutionen und Regeln integrierte Zone, welche poli-
tische und kulturelle Grenzen AY%berschreitet. Die Welt-
Wirtschaft ist dabei eine mA9gliche Erscheinungsform
des Weltsystems. Sie ist gekennzeichnet von der Arbeits-
teilung zwischen Produktionsprozessen im Zentrum ei-
nerseits und in der Peripherie andererseits; der Markt
dient als das zentrale Integrationsinstrument.

Wallersteins Anliegen scheint aktueller denn je. Es ist
wohl nur der gegenwAurtigen Renaissance transnationa-
ler und globaler Geschichte zu verdanken, dass Waller-
steins Werk nach so langer Zeit nun in deutscher Aber-
setzung zu haben ist. Was hat Wallerstein aber zu bie-
ten? So anregend sein Ansatz in seiner Gesamtheit ein-
mal gewesen sein mag, so problematisch sind seine theo-
retischen und methodischen Grundannahmen. Waller-
steins Trilogie 1Ausst sich eindeutig in den sozialwissen-
schaftlichen und historischen Debatten der sechziger und
frA%hen siebziger Jahre verorten. Der Autor kombiniert
Modelle und Interpretationen aus der Dependenztheorie
mit ihren Begriffen von Zentrum und Peripherie, Fer-
nand Braudels Ansatz der longue durA©e, marxistische
Einsprengsel, systemtheoretische ErwAngungen und ei-
ne sich als kritisch verstehende Sozialwissenschaft.

Die sich aus diesem Ansatz ergebenden fundamenta-
len Probleme zeigen sich besonders, wenn man Waller-
steins Methodik genauer analysiert. Obwohl er im Text
vereinzelt auf politische und sogar kulturelle Faktoren
hinweist, wirkt doch das GesamtgebAnude ungemein de-
terministisch. Denn das TheoriegebAxude steht schon,
bevor alle empirischen Komponenten versammelt sind
und wird nicht mehr hinterfragt. Wallerstein kausales
nomothetisches Modell wirkt wie ein BehAgrlter, der im
Verlauf der ErzAohlung mit Fakten gefA%llt wird. Das
Bestehen eines Systems ist fA%r Wallerstein die unab-
hArngige Variable, sie ist schon vor der Untersuchung
gegeben. Er argumentiert deduktiv. Entsprechend weist
er seine Grundannahme einer Weltwirtschaft durch lo-
gische SchlA¥sse, nicht durch empirische Forschungen
nach. Wallersteins Vergleiche haben deshalb vor allem
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illustrativen Charakter. Die komparatistische Methode
dient ihm vor allem dazu, die relative Position und Funk-
tion der einzelnen Einheiten im Weltsystem festzustel-
len. Vgl. Victoria E. Bonnell, The Uses of Theory, Con-
cepts and Comparison in Historical Sociology, in: Com-
parative Studies in Society and History 22 (1980), S. 156-
173. Konkret ruhen damit die Thesen des ganzen Buches
auf der Grundannahme, dass die ZentralitAnt der Fran-
zAYsischen Revolution letrztlich auf die ZentralitAnt des
britisch-franzA{sishen Ringens um Hegemonie in der
Weltwirtschaft zurAYckzufA%hren sei. Obwohl dieses
Vorgehen einen interessanten Beitrag zur Debatte A%ber
den historischen Vergleich bildet, blockiert es aber doch
gerade die aus historischer Warte spannenden Fragen:
Unter welchen politischen, gesellschaftlichen und kul-
turellen Bedingungen dachten welche historischen Ak-
teure A%berhaupt in globalen grenzAYberschreitenden
Kategorien? War dieses Denken weit verankert? Andert
eine solche Perspektive die bestehenden nationalen Ge-
schichtsdeutungen entscheidend?

Die mit Wallersteins Methode verbundenen Proble-
me verweisen nicht zuletzt auf ein zentrales Desidera-
tum in der gegenwAusrtigen Debatte um transnationale
Geschichte, global history und world history. Wir soll-
ten uns darA%ber bewusst werden, dass diese Begrif-
fe selbst Ergebnisse gesellschaftlicher und wissenschaft-
licher Selbstbeobachtungen sind. Thre Grundpositionen
sind mit ganz bestimmten Vorstellungen A%ber Politik,
Gesellschaft und Kultur verbunden. Wir benAqtigen des-
halb Untersuchungen darAYber, wann und wie das Den-
ken in globalen ZusammenhAxngen in die Geistes- und
Sozialwissenschaften Eingang gefunden hat. Vgl. die An-
deutungen bei Kiran Klaus Patel, Aberlegungen zu ei-
ner transnationalen Geschichte, in: Zeitschrift fA%r Ge-
schichtswissenschaft 52 (2004), S. 626-645. Letztlich be-
ruht historisches Arbeiten eben nicht auf der Verwen-
dung modischer Begriffe und der logischen Deduktion
theoretisch reizvoller Modelle, sondern auf der prAzzisen
quellenkritischen Analyse historischer Prozesse.
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