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E. Scherstjanoi: Rotarmisten schreiben aus Deutschland

Das Aufeinandertreffen von sowjetischem Mi-
litÃ¤r und deutscher BevÃ¶lkerung am Ende des
Zweiten Weltkrieges stellt nach wie vor eines der
schwierigsten Kapitel in der Geschichte der deutsch-
sowjetischen/russischen Beziehungen dar. Das Verhalten
der Rotarmisten bei der Eroberung und Besetzung deut-
schen Territoriums ist dabei bis heute Gegenstand von â
meist negativen â Verabsolutierungen oder Tabuisierun-
gen. Der von Elke Scherstjanoi herausgegebeneQuellen-
und Studienband beschreitet daher in der deutschspra-
chigenHistoriografie bislang unerforschtes Terrain. Erst-
mals werden dem deutschen Leser anhand sowjetischer
Quellen Einblicke in die Wahrnehmungen, Haltungen
und Handlungen sowjetischer MilitÃ¤rangehÃ¶riger so-
wie deren Bewertung durch die militÃ¤rische FÃ¼hrung
der UdSSR gegeben.

Die zunÃ¤chst eigenartig anmutende Kombination
von Quellenedition und Aufsatzsammlung erweist sich
bei nÃ¤herer Betrachtung als Vorteil, bieten die Auf-
sÃ¤tze zwÃ¶lf deutscher und russischer Autoren doch
die fÃ¼r das VerstÃ¤ndnis der Edition notwendige Ana-
lyse des militÃ¤r- und mentalitÃ¤tsgeschichtlichen Kon-

textes.

Die Edition setzt sich aus 161 Briefen von 85 so-
wjetischen Soldaten sowie zahlreichen Dokumenten der
sowjetischen politischen und militÃ¤rischen FÃ¼hrung
zusammen. Die Aussagekraft der edierten Briefe Ã¼ber
MentalitÃ¤t und insbesondere das Deutschland- und
Deutschenbild in der Roten Armee am Ende des Zwei-
ten Weltkrieges erweist sich jedoch bei nÃ¤herer Be-
trachtung als eher begrenzt. Das hÃ¤ngt zum einen mit
den fehlenden bzw. nicht zugÃ¤nglichen Daten Ã¼ber
die Zusammensetzung der 1945 in Deutschland ein-
gesetzten sowjetischen VerbÃ¤nde und zum anderen
mit den â geheimhaltungs- und zensurbedingt â sehr
lÃ¼ckenhaften Angaben Ã¼ber die Verfasser der publi-
zierten Feldpostbriefe hinsichtlich Alter, Bildung, Dienst-
grad, Waffengattung, Einheit etc. zusammen. Ein Quota-
Verfahren, bei dem die zu untersuchende Stichprobe ent-
sprechend der Merkmalsverteilung der Grundgesamtheit
zugeschnittenwird, war somit nichtmÃ¶glich. Die Brief-
auswahl konnte daher, wie die Herausgeberin hervor-
hebt, auch nicht statistisch reprÃ¤sentativ sein. Mehr
noch, aufgrund der nur lÃ¼ckenhaften Informationen
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Ã¼ber die Briefverfasser ist es letztlich nicht einmal
mÃ¶glich, sichere Aussagen Ã¼ber die AusprÃ¤gung
verschiedener Topoi des Deutschland- und Deutschen-
bildes bei verschiedenen Gruppen von Rotarmisten im
Sinne eines theoretical samplings zu machen. So besteht
das Verdienst der Briefedition im Wesentlichen darin,
Ã¼berhaupt Einblicke in die unterschiedlichen Facetten
des Selbst- undDeutschlandbildes der AngehÃ¶rigen der
Roten Armee und die damit nicht zuletzt verbundenen
Rechtfertigungen eigenen Handelns zu geben.

Deutlich aufschlussreicher sind demgegenÃ¼ber
die publizierten Dokumente der politischen und mi-
litÃ¤rischen FÃ¼hrung der UdSSR, die zum einen repres-
sive MaÃnahmen gegen die deutsche BevÃ¶lkerung an-
ordnete und das Beutemachen sanktionierte, andererseits
aber zutiefst besorgt war Ã¼ber den grassierenden Dis-
ziplinverfall in der Roten Armee nach Ãberschreiten der
deutschen Grenze. Besonders deutlich wird dies anhand
des Vortrages des Chefs der Politischen Verwaltung der
2. Belorussischen Front Generalleutnant Okorkov vom 6.
Februar 1945, der ausgehend von denDisziplinproblemen
der Roten Armee konstatierte: âWenn sich in einer Ar-
mee massenhaft Trunksucht, Randale, UnbotmÃ¤Ãigkeit
unterer Dienstgrade gegenÃ¼ber den hÃ¶herem breit-
machen, so ist nicht anzunehmen, dass diese Armee
noch kampffÃ¤hig ist. Die Geschichte kennt viele FÃ¤lle,
wo siegreiche Truppen beim Betreten des gegnerischen
Territoriums alle Disziplin verloren und nicht mehr die
Truppen waren, die sie vor der Einnahme des Territo-
riums des Feindes waren.â Daraus zog er die Schluss-
folgerung: âFÃ¼r die Politverwaltung der Front gibt es
heute keine verantwortungsvollere Aufgabe als die Her-
stellung der Ordnung in der Truppe durch mÃ¼ndliche
und schriftliche Propaganda, als die Ergreifung entschie-
dener MaÃnahmen auf der Linie der Parteiorganisation,
des Gerichtswesens und so weiter.â (S. 60)

Als besonders problematisch erwies sich dabei die
Kanalisierung des in beinahe vier harten Kriegsjahren
aufgestauten Hasses auf den Feind. Die sowjetische Pro-
paganda stand nun vor dem Problem, den Rotarmisten
nahe zu bringen, dass es einen Unterschied zwischen
Deutschen und Faschisten gebe und die bis dato propa-
gierte âRacheâ lediglich auf die Vernichtung des Geg-
ners auf dem Schlachtfeld zu begrenzen sei. Die Direk-
tiven zum besseren Umgang mit der deutschen Zivilbe-
vÃ¶lkerung und den Kriegsgefangenen stieÃen daher in
Teilen der Truppe auf UnverstÃ¤ndnis und Ablehnung.
Auf diese Problematik wird auch in den anschlieÃenden
AufsÃ¤tzen immer wieder Bezug genommen.

ZunÃ¤chst geht Elke Scherstjanoi in ihrem âWir sind
in der HÃ¶hle der Bestieâ Ã¼berschriebenen Aufsatz auf
die Topoi, Selbstdarstellungen und Tabus in der Brief-
kommunikation von Rotarmisten mit der Heimat Ã¼ber
ihre Erlebnisse in Deutschland ein. Im Anschluss dar-
an zeichnet Kurt Arlt den Kriegsverlauf an der Ost-
front und seine Auswirkungen auf Motivation und Stim-
mung in der Roten Armee nach. Die Erfahrung eines
von beiden Seiten Ã¤uÃerst hart und rÃ¼cksichtslos ge-
fÃ¼hrten Vernichtungskrieges gepaart mit der bis 1945
fortgesetzten Hasspropaganda fÃ¼hrte zu einer Bruta-
lisierung und Verrohung der Truppe, die beim Zusam-
mentreffen mit der deutschen BevÃ¶lkerung in massive
Ãbergriffe mÃ¼ndete. Diese sind, wie Arlt zu Recht her-
vorhebt, bis heute in der deutsch-russischen Geschichts-
schreibung kaum aufgearbeitet und werden âin RuÃland
nach wie vor weitgehend verschwiegen und verdrÃ¤ngtâ
(S. 241).

Dem sich wandelnden Bild von Deutschland und den
Deutschen in den Augen sowjetischer Soldaten und Of-
fiziere widmet sich explizit der Beitrag von Elena S. Sen-
jarskaja. Sie verweist auf die anfÃ¤nglichen Illusionen
hinsichtlich der âdeutschen KlassenbrÃ¼der in Wehr-
machtsuniformâ, die nach den bitteren Erfahrungen des
Jahres 1941 dem ânational gefÃ¤rbten Abbild vom Deut-
schen als Faschistenâ (S. 250f.) wichen. Anschaulich zeigt
die Autorin, wie das aus den Berichten Ã¼ber deutsche
Verbrechen und der Erfahrung eigenen Leidens resultie-
rende BedÃ¼rfnis nach Vergeltung zur Grundlage der
politischen Arbeit der Roten Armee wÃ¤hrend des Krie-
ges wurde.

Thematisch unmittelbar daran knÃ¼pft der Aufsatz
von Aleksandr V. Perepelicyn und Natalja P. Timofee-
va Ã¼ber das Deutschenbild in der sowjetischen Mi-
litÃ¤rpropaganda an. Nachdem anfÃ¤nglich noch zwi-
schen deutschemVolk und faschistischenHerrschern dif-
ferenziert worden war, dominierte schon bald die pau-
schale Darstellung âder Deutschenâ als âFaschistenâ,
als âwilde, tollwÃ¼tige Tiereâ (S. 271). Anders als in
manchen Erfahrungsberichten sowjetischer Kriegsteil-
nehmer, die die Wehrmacht als âsehr starken Gegnerâ
(S. 252) schildern, wurden die deutschen Soldaten in der
Propaganda als âdumpfe Menschenmasseâ (S. 270) dar-
gestellt, ein Topos, der nicht nur Ãhnlichkeiten mit den
zeitgenÃ¶ssischen deutschen Stereotypen Ã¼ber die Ro-
te Armee aufweist, sondern bis weit nach 1945 im Genre
des Partisanenfilms gepflegt wurde.

Die AufsÃ¤tze von Bernhard Fisch und Bernd Gott-
berg nehmen einen Perspektivwechsel vor. Fisch be-
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trachtet die Instrumentalisierung und VerfÃ¤lschung
der ErschieÃung deutscher Zivilisten in Nemmersdorf
im Oktober 1944 durch die NS-Propaganda, wÃ¤hrend
Gottberg die Beurteilung der Kampfmoral der sowjeti-
schen StreitkrÃ¤fte durch die AufklÃ¤rungsstrukturen
der Wehrmacht darstellt. Carola Tischler zeichnet die
HintergrÃ¼nde der Kontroverse um Ilja Erenburgs Rol-
le in der sowjetischen Kriegspropaganda nach. Der
Ã¤uÃerst gelungene Beitrag von Christel und Klaus-
Alexander Panzig zeigt anhand von Zeitzeugenbefragun-
gen sehr plastisch die mÃ¶glichen VerlÃ¤ufe der ersten
Begegnungen zwischen deutscher BevÃ¶lkerung und so-
wjetischen Soldaten.

Den Abschluss des Bandes bilden die BeitrÃ¤ge von
Jan Foitzik Ã¼ber kriegsvÃ¶lkerrechtliche Aspekte der
sowjetischen Besetzung Ost- und Mitteldeutschlands so-
wie von Ljudmila A. Mercalova und Andrei N. Mercalov
Ã¼ber die Ergebnisse und Defizite der sowjetischen und
postsowjetischen Geschichtsschreibung zum Thema Ro-
te Armee und deutsche ZivilbevÃ¶lkerung am Ende des
Zweiten Weltkrieges. Abgerundet wird der vorliegende
Band durch eine von Christiane KÃ¼nzel zusammenge-
stellte Auswahlbibliografie zu methodologischen Proble-
men der Feldpostforschung und den verschiedenen in-
haltlichen Aspekten der BeitrÃ¤ge.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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