H-Net Revie

in the Humanities & Socia

Jerzy Holzer. Dwa stulecia Polski i Europy: Teksty pisane W roznych porach wieku.
Poznan: Poznanskie Towarzystwo Przyjaci6l Nauk, 2004. 521 S. (cloth), ISBN 978-83-

7063-392-9.

Reviewed by Andreas R. Hofmann
Published on H-Soz-u-Kult (October, 2005)

J. Holzer: Dwa Stulecia Polski i Europy

Nicht jedem Wissenschaftler widerfAchrt gegen
Ende seiner akademischen Laufbahn die Ehre einer
WerkrAYckschau in Form einer Auswahl seiner un-
selbstAundig gedruckten Schriften. Allein der Umfang
des hier vorzustellenden Bandes mit 47 Texten Jerzy Sta-
nisaw Holzers (geb. 1930), des Warschauer Zeithistori-
kers und vormaligen Direktors des Instituts fA%r Politi-
sche Studien der Polnischen Akademie der Wissenschaf-
ten, l1Ansst die WertschAntzung vermuten, derer sich der
Autor in Polen erfreut. Allein, diese WertschAntzung
war und ist nicht ganz unumstritten. Zuletzt kam Hol-
zer in diesem FrA%hsommer ins Gerede, als die pol-
nische konservative Presse seine TAutigkeit fA%r die
polnische Staatssicherheit Mitte der 1960er-Jahre zum
Thema machte. Holzer hatte sich Afffentlich dazu be-
kannt, 1965 anlAgsslich einer Reise in die Bundesrepublik
Deutschland mit der Abfassung von Stimmungsberich-
ten beauftragt worden zu sein; unter dem Eindruck sei-
ner damaligen Begegnungen habe er sich von seiner nai-
ven Einstellung zu einer vermeintlichen &patriotischen
Pflichta verabschiedet und fortan eine regimekritische
Haltung eingenommen. Lesser, Gabriele, Stasi-Hysterie
und Rufmord in Polen, in: taz Nr. 7691 vom 16.6.2005,
S. 10; Holzer, Jerzy, Byem naiwny. Rozmawia Pawe
Wroski [Ich war naiv. Ein GesprAoch mit Pawe Wroski],
15.6.2005, URL: http://serwisy.gazeta.pl/
kraj/1,62267,2766858.html (4.8.2005). Der
Versuch misslang, aus dieser Episode eine Causa Hol-
zer zu konstruieren. Die Diskussion um Holzers 4Agen-
tentAuatigkeita jedoch warf ein Schlaglicht auf den aus

westlicher Perspektive schwer Alberschaubaren Mei-
nungswirrwarr, der einerseits auf einem spezifischen Ty-
pus von Patriotismus beharrt und 4Spionageé gegen ei-
nen angeblichen AnuAeren Gegner auch dann als vater-
lAandische PflichterfA%llung geltend macht, wenn sie
den Interessen eines kommunistischen Regimes diente,
der andererseits VorwAYrfe und Insinuationen gegen al-
le erhebt, die sich aufgrund ihrer Aqffentlichen Position
in den Geruch der RegimenAche brachten.

In einen solchen Geruch konnten Zeithistoriker
in Volkspolen leicht geraten. Denn entweder stellten
sie sich offen als Parteihistoriker in den Dienst der
staatlichen Propaganda und riskierten auf diese Wei-
se ihr wissenschaftliches Renommee, oder sie bedien-
ten sich bei der Behandlung politisch heikler Themen
einer Ansopischen Sprache, die auAerhalb des engeren
Kreises der Eingeweihten leicht missverstanden wer-
den konnte. Dies zumindest ist die Alternative, die Hol-
zer in einem kurzen Essay von 2001 A%ber die 4Miss-
brauchte Geschichted aufmacht (S. 291-294). Eine dritte
MA¢glichkeit erwAchnt er nicht, nAsmlich den strittigs-
ten Themen mA9glichst auszuweichen und sich in sei-
nen Publikationen in einen vermeintlich wertungsfrei-
en, meist faktenhuberischen, oft sterilen und manchmal
unlesbaren Positivismus zu flA%chten 4 dessen metho-
discher Geltungsanspruch bis heute in den Historiogra-
fien des Aqstlichen Europa nachwirkt. Polen, das mit
Ungarn um den Rang der alustigsten Baracke im So-
wijetblocka konkurrierte, erfreute sich, wie Holzer zu-
recht anmerkt, noch der am vergleichsweise wenigsten
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gegArngelten Zeitgeschichtsforschung. Man wAY%rde an
dieser Stelle jedoch gerne mehr und nicht zuletzt aus
autobiografischer Erfahrung darA%ber wissen, wie die
damalige Zensur An einer Stelle (S. 505) ist in einem
Aufsatz von 1983 eine zensurbedingte KA%rzung kennt-
lich gemacht, die Holzer offenbar nicht mehr auf der
Grundlage des Originalmanuskripts hat rA%ckgAongig
machen kA9nnen; bezeichnenderweise geschah der Ein-
griff in einem UdSSR-kritischen Kontext. und besonders
die von Holzer ausdrA¥%cklich eingerAnumte Selbstzen-
sur im Einzelnen funktionierten. Es kennzeichnet weit-
gehend den gegenwAurtigen historiografiegeschichtli-
chen Diskurs in Polen, dass Holzer uns einen solchen
Einblick nicht gewAwhrt. Hierzu jedoch sehr aufschluss-
reich die SelbstauskA¥nfte polnischer Historiker in: Zbi-
gniew, Romek (Hg.), Cenzura w PRL. Relacje history-
kA*w [Die Zensur in der Polnischen Volksrepublik. Be-
richte von Historikern], Warszawa 2000. Ein Beitrag Hol-
zers fehlt in dieser Publikation.

Bleibt vorlAomufic die auf der Grundlage der
VerAqffentlichungen zu leistende textimmante Analy-
se, fA%r die eine SammelverA9ffentlichung wie die vor-
liegende ein willkommenes Hilfsmittel sein kA9nnte.
Es spricht zunAxchst fA%r den Mut des Autors, unter-
schiedliche Texte aus dem Zeitraum 1959-2001 offenbar
ohne redaktionelle Neubearbeitung wiederabdrucken zu
lassen. Die Texte sind allerdings sehr ungleich A%ber den
Entstehungszeitraum verteilt; aus der Periode 1959-1970
stammen nur zwei, 1971-1981 entstanden vier, weitere
zehn 1982-1988, wAwchrend 31 in der Zeit seit dem Run-
den Tisch von 1989 verAqffentlicht wurden. Von den
vor 1989 geschriebenen Texten erschienen einige zuerst
in westlichen LAsndern auf deutsch oder englisch und
sind mithin in dieser Ausgabe fA%r die polnischen Leser
interessanter als fA%r die westlichen.

Die Texte sind aufgeteilt in sieben BIAqcke, betitelt
mit 4Die europAnische Ordnunga 4 BeitrAnge zur all-
gemeinen europAnischen Geschichte seit dem Versail-
ler Vertrag; aSozialismus & Kommunismusa 4 mit einem
besonderen Schwerpunkt auf der Geschichte der Polni-
schen Sozialistischen Partei (PPS), der sich Holzer im-
mer wieder gewidmet hat; 4Politische Kultur und Morala,
darunter einige essayistische Texte A%ber das Ende des
Zweiten Weltkriegs und die Vertreibungen; aDeutschlan-
da 4 auch zur deutschen Geschichte des 20. Jahrhun-
derts hat Holzer einschlAngig publiziert Darunter auf
Deutsch: Parteien und Massen. Die politische Krise in
Deutschland 1928-1930 (VerAqffentlichungen des Insti-
tuts fA%r EuropAwxische Geschichte Mainz Beiheft 1),
Wiesbaden 1975. ; 4Geschichte der Zweiten Republika

mit zwei AufsAntzen wiederum zur polnischen Partei-
engeschichte; aSolidarnoa & gemeint ist sowohl die erste
freie Gewerkschaft des Ostblocks Einem breiteren Publi-
kum in Deutschland dA%rfte Holzer bekannt geworden
sein durch seine auch auf Deutsch erschienene Mono-
grafie: SolidaritAst. Die Geschichte einer freien Gewerk-
schaft in Polen, MA%nchen 1985. als auch SolidaritAnt
als politisch-gesellschaftliches PhAtnomen; schlieAlich
noch fA¥%nf BeitrAage zur neueren Geschichte der Juden
in Polen. Diese Gruppierung ist weder thematisch kon-
sistent noch schAqpft sie den im Titel des Sammelban-
des angekAYndigten Betrachtungszeitraum aus 4 das 19.
Jahrhundert wird nur in einigen BeitrAogen AYber die
galizische Judenheit berA%hrt. WAY%nschenswert wAuore
ein Gesamtverzeichnis der Schriften Holzers, das leider
ebenso fehlt wie ein bei der gestreuten Thematik beson-
ders nAY%tzliches Sach-, Organisations- und Institutio-
nenverzeichnis, das die Personen- und Ortsnamensver-
zeichnisse sinnvoll ergAonzt hAnstte.

Die thematische und stilistische HeterogenitAat der
ausgewAuhlten Texte macht es schwierig, das Buch
als Ganzes zu bewerten. Zum einen finden sich spe-
zialistische faktografische Studien etwa zur Geschich-
te der polnischen Linksparteien. Daneben stehen fA%r
HandbAYcher, Lexika und Aberblickswerke geschriebe-
ne, nicht annotierte Texte, z.B. ein fAY%r den Interessier-
ten nA%tzlicher Aberblick A%ber die jA%dischen politi-
schen Parteien im Polen der Zwischenkriegszeit. SchlieA-
lich gibt es auf aktuelle politische Themen gerichtete Tex-
te, an die die Frage gestellt werden muss, inwieweit sie
A¥ber die TagesaktualitAot hinaus Bestand haben. Als
Beispiel sei genannt ein 1997 zu Zwecken der Politik-
beratung verfasstes und hier erstmals verAffentlichtes
Gutachten zur 4Einstellung deutscher politischer Krei-
se zu Russland4, das auf den ersten Blick enttAruscht,
weil es nicht viel mehr bietet als ein Regest von um die
Mitte der 1990er-Jahre verA9ffentlichten AuAerungen
deutscher Politiker aller Parteien zur Frage der NATO-
Osterweiterung und der Einbindung Russlands in ein eu-
ropAuisches Sicherheitskonzept. FA%r den deutschen Le-
ser ist immerhin interessant zu sehen, wie ein polni-
scher Sachkenner die preuAisch-deutsche Russlandpoli-
tik in eine seit dem 18. Jahrhundert A%ber alle politischen
SystembrA%che hinweg bewahrte KontinuitAat stellt,
die sich insbesondere dadurch auszeichnete, dass eine
Polen- und Ostmitteleuropapolitik meist nur als Funktion
der Einstellungen gegenA¥ber dem A%bermAnchtigen
Nachbarn im Osten in Erscheinung trat und Polen bis in
die Gegenwart selten als politischer Partner eigener Ord-
nung wahrgenommen wurde. Vor diesem Hintergrund
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ist das fA%r polnische Beobachter wie Holzer charak-
teristische Misstrauen nicht mehr A%berraschend, das
hinter jeder deutschen AnnAcherung an Russland eine
Wiederbelebung der alten deutsch-russischen machtpo-
litischen Komplizenschaft auf Kosten Polens entdecken
will, wobei die allfAﬁlligen Bekenntnisse zu einer eu-
ropAxischen demokratischen Friedensordnung aus pol-
nischer Sicht zur bloAen 4Phraseologied in modernem
Gewande werden (S. 387-402).

Dieser Text offenbart jedoch wie andere einen Man-
gel, den die stark politologisch und parteiengeschichtlich
ausgerichteten Arbeiten Holzers generell kennzeichnen,
nAomlich die fehlende BerA¥cksichtigung innenpoliti-
scher und gesellschaftlicher EinflAYsse auf die AgroAe
Politika. Bei aller faktografischen Informiertheit im Ein-
zelnen, wirken Holzers BeitrAoge deswegen strecken-
weise steril, weil ihnen die gehAYrige zeit- und ge-
sellschaftsgeschichtliche Kontextualisierung fehlt; auch
theoretische und methodologische Reflexion ist seine Sa-
che eher nicht. Zudem neigt Holzer allzu oft zu dicho-
tomischen Konstruktionen, die keine GrautAﬂne fAYr
eine der Sache adAnquatere Analyse zulassen; etwa,
wenn er den Begriff der 4Krised in kommunistischen
Staaten in einem Text von 1988 durch einen definito-
rischen Trick auf die politische Systemfrage eingrenzt
und sozioA fkonomische Krisenerscheinungen ausklam-
mert. Vor dem Hintergrund zeitgeschichtlicher - nicht
nur polnischer - Erfahrungen 1Assst sich darA%ber hin-
aus eine These wie diese sehr in Zweifel ziehen: AFAYr
die Frage der ReformfAchigkeit eines Systems ist es je-
doch unwichtig, ob die VerAanderungen akzeptiert wer-
den oder nicht.a (S. 186) Vielleicht verrAst sich aber ge-

rade an dieser Stelle ein auch die Arbeiten Holzers durch-
ziehendes, die polnische Kulturgeschichte seit der Tei-
lungszeit prAngendes Denkaxiom, nAomlich das der sys-
temischen UnabhAungigkeit von Staat und Gesellschatt,
die als prinzipielle GegensAntze gesehen werden.

Die BeitrAnge lassen hier und da erkennen, wie die
von Holzer angesprochene Ansopische Sprache der Zeit-
geschichte unter volkspolnischen Vorzeichen funktio-
nierte. In seinem Beitrag &Hitler und der Hitlerismusa
etwa, den Holzer 1970 anlAusslich der polnischsprachi-
gen ErstverAqffentlichung von Allen Bullocks bekannter
Hitlerbiografie verA §ffentlichte, diskutiert er den aHitle-
rismusa durchaus nicht selbstverstAandlich als eine be-
sondere Variante des 4&Faschismusa (S. 13-18). Die damals
in Westdeutschland gerade Fahrt aufnehmende Ausein-
andersetzung zwischen intentionalistischen und struk-
turalistischen Deutungen des Nationalsozialismus bleibt
zwar auAen vor, dafA%r wird jedoch klar, dass Holzer im
Kern auf den &Totalitarismusa im Allgemeinen zielt. Zu-
gleich wird das gesteigerte Interesse verstAnndlich, das
die polnische Forschung diesem Begriff in den Jahren
nach der Wende entgegengebracht hat.

Fazit: Die vor 1989 publizierten Texte Holzers sind
heute groAenteils vermutlich weniger fA%r die Spe-
zialforschung als vielmehr als Dokumente der zeit-
genAYssischen polnischen Historiografie interessant.
Die publizistischen BeitrAuge aus jAYngerer Zeit sind
durch die nachfolgenden Ereignisse gedanklich meist
AYberholt; immerhin belegen sie eine bei den Histori-
kern hierzulande fast schon auAer Gebrauch gekomme-
ne Freude an der tagesaktuellen politischen Positionsbe-
stimmung.
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