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K.-J. Hummel (Hg.): Zeitgeschichtliche Katholizismusforschung

Die RA%ckkehr der Religion hat vor der Zeitge-
schichtsforschung nicht Halt gemacht. Inzwischen wird
viel A¥ber aZivilreligiona und aSakralisierung der Po-
litik4 gestritten, Pius XII. wird als 4Hitleras Popea ver-
marktet, und die neuesten Aktenfunde aus den seit gut
zwei Jahren in Teilen freigegebenen BestAunden der
Vatikanischen Archive werden in den Feuilletons der
groAen Tageszeitungen einer breit interessierten Affent-
lichkeit mitgeteilt. Abseits dieser groAen Aufmerksam-
keitsstrA9me, die in der Bundesrepublik von Rolf Hoch-
huths aDer Stellvertretera (1963) bis hin zu Daniel Gold-
hagens Amoklauf aDie katholische Kirche und der Ho-
locausta (2002) reichen, bemA%ht sich die in Bonn an-
sAussige AKommission fA%r Zeitgeschichtea (KfZG) seit
nunmehr A%ber 40 Jahren um wissenschaftliche Grund-
lagenarbeit zur Geschichte des deutschen Katholizismus
im 19. und vor allem im 20. Jahrhundert. Mit der finan-
ziellen UnterstA%tzung des Verbandes der DiAfzesen
Deutschlands sind in den VerA9ffentlichungsreihen der
KfZG, die ihre KirchennAche nie verborgen hat, mitt-
lerweile 100 Monografien 4 zum GroAteil Dissertationen
und Habilitationen 4 sowie knapp 50 Quelleneditionen
erschienen, an denen niemand vorbeikommt, der sich

mit der Geschichte der Zentrumspartei, des Reichskon-
kordats oder des nationalsozialistischen aKirchenkamp-
fesa beschAuoftigen will. Was hier geleistet wurde, wird
jeder schAntzen, der kirchlich angebundene Geschichts-
schreibung nicht gleich unter wohlfeilen Apologiever-
dacht stellt, selbst wenn man dem Aasentire cum eccle-
siad, das sich die Kommission noch 1988 auf die Fahne
schrieb Repgen, Konrad, 25 Jahre Kommission fAY;r Zeit-
geschichte a ein RAY;ckblick, in: Hehl, Ulrich von; Rep-
gen, Konrad (Hgg.), Der deutsche Katholizismus in der
zeitgeschichtlichen Forschung, Mainz 1988, S. 9-17, hier
S. 13., mit einer gewissen Distanz begegnen mag.

Im Mai 2003 lud die Kommission fA%r Zeitgeschich-
te zu einer Tagung ein, die sowohl einer Zwischenbilanz
der eigenen TAatigkeit als auch einer Diskussion neuer
ForschungsansAuatze gewidmet war. Zugleich diente die
Konferenz, deren BeitrAnge im vorliegenden Band doku-
mentiert werden, als Festkolloquium zu Ehren von Ru-
dolf Morsey und Konrad Repgen, die die TAntigkeit der
KfZG seit ihrer GrA%ndung maAgeblich geprAagt haben.
Der Charakter der Veranstaltung brachte es mit sich, dass
vor allem MAanner zu Wort kommen 4 Autorinnen tau-
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chen im Inhaltsverzeichnis nicht auf 3, die der Kommissi-
on mehr oder weniger eng verbunden sind. Der polemi-
schen WAY%rze mancher BeitrAoge tut dies jedoch keinen
Abbruch.

Der Band beginnt mit einer Standortbestimmung der
zeitgeschichtlichen Katholizismusforschung in Deutsch-
land aus der Feder Ulrich von Hehls, der noch einmal
den Weg von den frA%hen 1960er-Jahren bis zur Debatte
um den Einsatz von Zwangsarbeitern in kirchlichen Ein-
richtungen abschreitet (S. 15-28). Gerade zum letzteren
Themenkomplex hat die KfZG in den vergangenen Jah-
ren empirische Forschungen angestoAen, die unmittelbar
in die EntschAndigungspraxis der deutschen BischAffe
eingeflossen, von der breiten Affentlichkeit jedoch weit-
gehend unbemerkt geblieben sind. Angesichts dieses Ver-
mittlungsdefizits plAndiert von Hehl dafA%r, in Zukunft
neben solider Grundlagenarbeit den Gang in die Affent-
lichkeit nicht zu scheuen und dauch aktuelle Themen auf-
zuspA¥ren und offensiv zu bearbeitena (S. 26).

Ganz in diesem Sinne greift Michael Hochgeschwen-
der die heiA diskutierte Frage nach dem VerhAxltnis von
aKatholizismus und Antisemitismusi auf (S. 31-48). Er
geht insbesondere mit den viel beachteten Arbeiten von
Olaf Blaschke hart ins Gericht, der in seiner Dissertation
von 1997 die antisemitischen Elemente innerhalb des ul-
tramontanen Katholizismus des Kaiserreichs herauszuar-
beiten versucht hatte. Blaschke, Olaf, Katholizismus und
Antisemitismus im Deutschen Kaiserreich, GAﬂttingen
1997. Es wAxre wAYnschenswert gewesen, den Ange-
griffenen anschlieAend selbst zu Wort kommen zu lassen.
Stattdessen steuert Wolfgang Altgeld einen Kommentar
bei (S. 49-55), der den AusfA%hrungen Hochgeschwen-
ders sachlich nicht viel hinzqu%gt, sondern diese vor
allem polemisch zuspitzt: 4Verdrehungena (S. 50), 4Zu-
mutunga (S. 53), Alrrwegea (S. 55) heiAen hier die Leitvo-
kabeln, mit denen die Arbeiten Blaschkes etikettiert wer-
den.

Der Herausgeber des Bandes, Karl-Joseph Hum-
mel, gibt in seinem Beitrag einen instruktiven Aber-
blick A%ber die Forschungsgeschichte und den ge-
genwAurtigen Kenntnisstand zum Verhalten von aKir-
che und Katholiken im Dritten Reicha (S. 59-81). Sein
RAYckblick auf 50 Jahre ForschungsaktivitAat zeigt, wie
viel auf diesem Gebiet inzwischen geleistet worden ist,
auch wenn in der Affentlichkeit nach Hummels Diagno-
se heute ein eher schiefes Bild vorherrscht. So sei die
Kirche, die eigentlich zu den Opfern des NS-Regimes
gehAqrt habe, in den Afffentlichen Debatten um das
Verhalten der beiden Pius-PAnpste inzwischen afast ganz

zum TAstera mutiert (S. 75). Mag man der EinschAntzung
dieses Deutungswandels durchaus zustimmen, so bleibt
doch mehr als fraglich, ob fA%r die achristlichen Op-
fera, wie Hummel beklagt, tatsArnchlich 4nur noch we-
nige PlAntze vorgesehena sind, Anachdem die Opferrol-
le fA%r die Millionen europArischer Juden reserviert
wurdea (ebd.). Die langjAshrige, deutlich wahrnehmba-
re PrAnsenz christlicher Symbolik in Auschwitz lieA bis
vor wenigen Jahren noch andere SchlAY%sse zu, ganz zu
schweigen von der grundsAntzlichen Unsinnigkeit einer
solchen Opferkonkurrenz.

Thomas Brechenmacher setzt sich anschlieAend ge-
nauer mit der Forschungslage zu Pius XII. auseinander
und plAndiert fA%r eine erweiterte Perspektive (S. 83-
99): Statt die Handlungsweise des Papstes allein nach ge-
sinnungsethischen MaAstAzben zu bemessen, sei nach
den strukturellen HandlungsspielrAcumen des Vatikans
gegenAYber dem aDritten Reicha zu fragen. Gleichwohl
plAadiert Brechenmacher fA%r dAcuAerstes Selbstbe-
wuAtseini, wenn es darum geht, den 4Verleumdungena
Goldhagens Aqffentlich entgegenzutreten (S. 96). AUm
die These vom schuldhaften Schweigen des Papstes zu-
rAYckzuweisen, ist lAongst keine Forschung mehr not-
wendiga (ebd.) 4 eine EinschAntzung, die von Magnus
Brechtken in seinem 4Kommentara (S. 101-111) grund-
sAntzlich geteilt wird, auch wenn er zu Recht darauf hin-
weist, dass die Forschung sich eher als AAufklAarer [4!]
denn als zur Verteidigung sich berufen fA%hlender An-
walta verstehen sollte (S. 107).

Mit den BeitrAogen der zweiten HAxlfte des Ban-
des, die sich mit der Geschichte des deutschen Katholi-
zismus nach 1945 sowie mit neueren methodischen An-
regungen beschAuoftigen, kehrt der Lesefluss in ruhigere
Bahnen zurAYck. Sehr informativ sind die beiden For-
schungsA¥berblicke von Wilhelm Damberg (S. 115-129)
und Christoph KAsters (S. 131-149) zum Katholizismus
in der Bundesrepublik und der DDR. Sie zeigen, dass
seit 1989 gerade in der Erforschung des ostdeutschen Ka-
tholizismus erhebliche Fortschritte erzielt werden konn-
ten, wAchrend sich das Interesse am bundesrepublikani-
schen Katholizismus erst seit kurzem aus der aStagna-
tiona (S. 121) der 1990er-Jahre zu befreien beginnt. Die
Forderung von Damberg und KA9sters, Katholizismus-
forschung nicht nur nach MaAgabe einer Niedergangs-
und AuflAfsungsgeschichte fester konfessioneller Mi-
lieuzugehAqrigkeiten zu betreiben, sondern als Unter-
suchung eines Transformationsprozesses, in dessen Ver-
lauf neue Formen katholischer Lebenswirklichkeit ent-
standen, findet im Kommentar von Michael N. Ebertz Wi-
derhall, der aus religionssoziologischer Perspektive An-
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regungen zur Untersuchung der Binnendifferenzierung
des Katholizismus nach dem Milieuzerfall entwickelt (S.
151-165). Gerade Ebertza Versuch, den Katholizismus auf
seine innere PluralitAnt und Konfliktbezogenheit zu un-
tersuchen, erscheint in methodischer Hinsicht AouAerst
vielversprechend und sollte nicht auf die Analyse des Ka-
tholizismus nach dem Zweiten Vatikanischen Konzil be-
schrAnnkt bleiben.

Methodischen Fragen widmen sich schlieAlich auch
die letzten BeitrAoge des Bandes. So entwickelt Urs Al-
termatt ein 410-Punkte-Programma zur kulturgeschicht-
lichen Erweiterung der Katholizismusforschung, das ins-
besondere der franzAYsischen Religions- und Intellek-
tuellenforschung einige Inspirationen verdankt (S. 169-
187). In der Tat scheint fA%r die deutsche Katholizis-
musforschung hier noch Nachholbedarf zu bestehen.
Das gilt ebenso fA%r den interkonfessionellen Vergleich,
den Martin Greschat aus protestantischer Perspektive
einfordert, nicht zuletzt um mA9glichen Aapologeti-
schen Tendenzena konfessioneller Geschichtsschreibung
entgegenzuwirken, die er auch in VerAqffentlichungen
der KfZG meint feststellen zu kAYnnen (S. 189-195).
Wolfgang Tischner diskutiert anschlieAend die Reich-
weite des Milieubegriffs, der sich als methodisches In-
strument in der sozialgeschichtlichen Katholizismusfor-
schung durchaus bewAnhrt habe, nun jedoch erwei-
tert werden sollte & etwa in Bezug auf Eliten oder den
Gender-Aspekt. Einer konfessionsA%bergreifenden Re-
ligionsgeschichte steht Tischner hingegen eher skep-

tisch gegenA%ber (S. 197-213). Antonius Liedhegener
plAadiert in seinem Kommentar schlieAlich fA%r ei-
ne stAorkere Internationalisierung der Forschungsper-
spektive (S. 215-230), womit er in der Tat eine wichtige
Aufgabe der zukAYnftigen zeithistorischen Religionsfor-
schung benennt.

Abgeschlossen wird der Band mit einem Ausblick
von Hans GA¥%nter Hockerts, der noch einmal die wich-
tigsten Desiderata der zeitgeschichtlichen Katholizis-
musforschung in Deutschland anspricht (S. 233-245).
Neben einer stAorkeren BerAlcksichtigung des Ge-
nerationenaspektes, der Geschlechtergeschichte und der
kulturellen Wahrnehmungsmuster plAndiert auch Ho-
ckerts fA%r eine Internationalisierung der Forschung,
und zwar im Hinblick auf die drei 4Deutungsachsena
Ost-West-Konflikt, EuropAnische Integration und Nord-
SAY,d-GefAxlle. Angesichts des Aqffentlichen ASchlag-
wortdiskursesd (Brechtken) um AaHitlerds Popea sieht
aber auch Hockerts die Schwierigkeit, komplexe For-
schungsergebnisse in der Affentlichkeit zu vermitteln.
Sein PlAudoyer, die Standards wissenschaftlichen Argu-
mentierens dennoch beizubehalten, sollten sich nicht nur
Katholizismusforscher zu Eigen machen: aDie Kernkom-
petenz der Fachwissenschaft [4]] liegt nach wie vor darin,
dafA%r zu sorgen, daA jeder, der es besser wissen will, es
auch besser wissen kann.a (S. 238) Der vorliegende Band
zeigt, dass die zeitgeschichtliche Katholizismusforschung
in Deutschland hierzu einen erheblichen Teil beizutragen
hat.
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