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G. Morsch u.a. (Hgg.): Dokumentationsstelle Brandenburg

Nach den KZ-GedenkstÃ¤tten Buchenwald (1958),
RavensbrÃ¼ck (1959) und Sachsenhausen (1961) wurde
in der DDR mit groÃem zeitlichem Abstand, nÃ¤mlich
erst 1988, die âNationale Mahn- und GedenkstÃ¤tte
Brandenburgâ gegrÃ¼ndet. Im Kontext der spÃ¤ten Le-
gitimationsstrategien der SEDwar sie besonders mit dem
Namen Erich Honecker verbunden, der von 1936 bis 1945
in Brandenburg-GÃ¶rden eingesessen hatte. Diese Ge-
nese dÃ¼rfte nicht unwesentlich dazu beigetragen ha-
ben, dass die GedenkstÃ¤tte nach dem Ende der DDR
weitgehend aufgelÃ¶st wurde. Ãbrig blieb eine Doku-
mentationsstelle, die 1993 in die Stiftung Brandenburgi-
sche GedenkstÃ¤tten Ã¼bernommen wurde.

Bereits 1991 hatte eine Expertenkommission unter
Leitung Bernd Faulenbachs Empfehlungen fÃ¼r dieWei-
terentwicklung der GedenkstÃ¤tte gegeben, an denen
sich auch eine im Oktober 2002 in der Justizschule der
JVA Brandenburg durchgefÃ¼hrte Tagung zu den Per-
spektiven der Arbeit orientierte. Der vorliegende Band
gibt sowohl die BeitrÃ¤ge in voller LÃ¤nge als auch eine
Zusammenfassung der Diskussion wieder und vermittelt
damit einen guten Einblick in die Problematik der viel-
schichtigen Erinnerungslandschaft in der Stadt Branden-
burg. Dazu zÃ¤hlen neben der wechselvollen Geschichte
des Haft- und Hinrichtungsortes auch die Vorreiterrolle
bei der Entwicklung und dem Einsatz von Gaskammern
sowie die Funktion als wichtigstes Repatriierungslager
fÃ¼r SowjetbÃ¼rger in der Provinz Brandenburg.

Ganz plastisch beschreibt Stefanie Endlich den kom-
plexen Prozess dieser Schichtenbildung am Beispiel der
Mahnmalsanlage auf dem Brandenburger Marienberg.
Diese sei âeine Geschichtslandschaft, bei der sich immer
neue Schichten Ã¼ber die alten gelegtâ hÃ¤tten. âDurch
die Ãberformungen und Denkmalsetzungen wurden
die Geschichtsbilder der vergangenen Etappe zurecht-
gerÃ¼ckt beziehungsweise durch ein neues ersetzt, in
dem die jeweils politisch vorherrschende Sichtweise zum
Ausdruck gebracht wurde.â (S. 40)

Auf hohem Niveau und mit groÃer Umsicht nÃ¤hern
sich die BeitrÃ¤ge des Sammelbandes diesen verschiede-
nen Erinnerungsschichten an. Unterteilt in die drei The-
menkomplexe âZuchthaus Brandenburg-GÃ¶rden in der
NS-Zeitâ, âZwangssterilisierung und âEuthanasieââ so-
wie âZuchthaus und Strafvollzugsanstalt Brandenburg-
GÃ¶rden nach 1945â gehen die Autoren sowohl grund-
sÃ¤tzlichen Fragen als auch der besonderen Bedeu-
tung Brandenburgs in diesen ZusammenhÃ¤ngen nach.
So behandeln die AufsÃ¤tze von Natalja Jeske, Her-
mann Wentker und Christian Meyer-Seitz im dritten Teil
des Bandes grundlegende Fragen der Verfolgungspraxis
und des Justizsystems in der Sowjetischen Besatzungs-
zone und der DDR, bevor sich Tobias Wunschik und
Leonore Ansorg auf wichtige Aspekte der Haftanstalt
Brandenburg-GÃ¶rden konzentrieren.

WÃ¤hrend im zweiten Teil die Bedeutung Bran-
denburgs fÃ¼r die AnfÃ¤nge des nationalsozialisti-
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schen Krankenmordes dadurch unterstrichen wird, dass
die drei BeitrÃ¤ge von Kristina HÃ¼bener, Beatrice
Falk/Friedrich Hauer undThomas Beddies um zwei Kurz-
darstellungen von Willi DreÃen und Uta George er-
gÃ¤nzt werden, die die Auseinandersetzung mit die-
sen Verbrechen inWestdeutschland thematisieren, fÃ¤llt
fÃ¼r den ersten Teil auf, dass es neben Klaus BÃ¤stleins
Artikel Ã¼ber den âStrafvollzug im Nationalsozialis-
musâ und den von den GedenkstÃ¤ttenspezialisten
Norbert Haase, Michael Viebig und AleÅ¡ KÃ½r be-
handelten Vergleichsbeispielen gerade an einem Bei-
trag Ã¼ber das Zuchthaus Brandenburg in der NS-Zeit
fehlt. Deutlich beleuchtet dieser Umstand den vom Di-
rektor der Stiftung Brandenburgische GedenkstÃ¤tten
GÃ¼nter Morsch schon eingangs beklagten Forschungs-
rÃ¼ckstand zu einem der wichtigsten Orte des NS-
Justizunrechts.

Es spricht fÃ¼r den Sammelband und die ihm zu-
grunde liegende Tagung, dass sich Veranstalter und
Herausgeber den Luxus geleistet haben, Ã¼ber den
Tellerrand der GedenkstÃ¤ttenarbeit hinauszuschauen
und Fachkollegen aus UniversitÃ¤ten und anderen For-
schungseinrichtungen in den Diskussionsprozess Ã¼ber
die Zukunft des Erinnerungsortes Brandenburg einzu-
beziehen. Dieser in jeder Hinsicht zu begrÃ¼Ãende
Schritt stellt die GedenkstÃ¤ttenpÃ¤dagogik aber auch
vor neue Herausforderungen. Schaut man sich beispiels-
weise an, wie differenziert HermannWentker und Chris-
tian Meyer-Seitz die Genese des ostdeutschen Justizsys-
tems nach 1945 bewerten, erschlieÃt sich erst die Kom-
plexitÃ¤t der Aufgabe, diese von vielfÃ¤ltigen Traditio-
nen und BrÃ¼chen gekennzeichnete Entwicklung so zu
prÃ¤sentieren, dass sichOpfer der DDR-Justiz ebenso an-
gesprochen fÃ¼hlen wie andere historisch und politisch
Interessierte.

DarÃ¼ber hinaus demonstriert der Sammelband die
grundlegenden Schwierigkeiten im Umgang mit mehr-
fach belasteten Erinnerungsorten. Die Probleme begin-

nen ganz praktisch mit der Suche nach einem ge-
eigneten GebÃ¤ude fÃ¼r die Dokumentations- und
GedenkstÃ¤tte, setzen sich fort Ã¼ber die heteroge-
nen Erwartungen der einzelnen Opfergruppen oder ih-
rer AngehÃ¶rigen und enden bei der Notwendigkeit,
die jeweiligen historischen Kontexte angemessen zu
berÃ¼cksichtigen. Diese Einordnung ist von elementarer
Bedeutung, um die politischen und sozialen Gesamtsys-
teme â ausgehend von der einzelnen GedenkstÃ¤tte â in
ihrer Bedeutung verstehen zu lernen, nicht zuletzt aber
auch, um einem undifferenzierten Opfergedenken entge-
genzuwirken, das letztlich den Intentionen jeder moder-
nen GedenkstÃ¤ttenarbeit zuwiderliefe.

Dennoch schieÃen die Veranstalter der Branden-
burger Konferenz Ã¼ber das Ziel hinaus, wenn sie
sich auf eine starre Dreiteilung der historischen Er-
innerung an diesem Ort festlegen und betonen, dass
es keine Ã¼bergreifende Fragestellung geben kÃ¶nne
(S. 221f.). FÃ¼r die Dokumentation der âT 4-Aktionâ
trifft das sicherlich zu, aber es Ã¼berrascht, dass die
von AleÅ¡ KÃ½r vorgestellte Alternativkonzeption ei-
ner Dokumentation der Strafjustiz unter den verschie-
denen politischen Systemen des 20. Jahrhunderts kaum
BerÃ¼cksichtigung findet. DesWeiteren vermisst man in
der abschlieÃenden Diskussion Ãberlegungen, die pro-
blematische Genese der GedenkstÃ¤tte zu dokumen-
tieren. Nimmt man die in dieser Hinsicht vorbildliche
Arbeit der Stiftung Brandenburgische GedenkstÃ¤tten
zum MaÃstab, sollten die konzeptionellen Ãberlegungen
fÃ¼r Brandenburg an diesem Punkt auf jeden Fall noch
einmal nachgebessert werden. Dass dazu noch Gelegen-
heit ist, liegt nicht an den beteiligten Fachwissenschaft-
lern und GedenkstÃ¤ttenpÃ¤dagogen, sondern an den
politisch Verantwortlichen auf kommunaler Ebene, die
es bis heute versÃ¤umt haben, die elementaren Rahmen-
bedingungen fÃ¼r einen angemessenen Umgang mit
der vielschichtigen Erinnerungslandschaft ihrer Stadt zu
schaffen.
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