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Aus Batastraphe
l‘-ern-ur:!' it

M. Brumlik: Aus Katastrophen lernen?

Das aLernen aus der Geschichted wird schon seit
der Antike zugleich beschworen und bezweifelt. Die ge-
nozidalen Verbrechen des 20. Jahrhunderts haben fA%r
eine ungebrochene AktualitAnt des Topos gesorgt und
Optimisten wie Pessimisten zur wiederholten Ausein-
andersetzung mit ihm angeregt. Auch a4 und vielleicht
besonders 4 in Deutschland gehAqren Wendungen wie
4Aus der Vergangenheit fA%r die Zukunft lernena zum
Standardrepertoire von Geschichtspolitikern, Gedenks-
tAntten und zeitgeschichtlichen Bildungseinrichtungen.
Appelle an das Erinnern und gegen das Vergessen finden
ihre BegrA%ndung in Warnungen vor einer Wiederho-
lung der Geschichte, falls die 4Lektionen der Vergangen-
heita nicht gelernt wA%rden. Doch 1Azsst der formelhaf-
te Charakter solcher Redewendungen sie mehr und mehr
als abgegriffen und inhaltsleer erscheinen, so dass jede
Publikation Aufmerksamkeit verdient, die 4 wie die hier
zu besprechende 4 erwarten 1Assst, nach der Berechti-
gung von GemeinplAntzen zu fragen oder sie zu konkre-
tisieren.

Was also kann es heiAen, aus der jA%ngeren Ge-
schichte zu lernen? KA9nnen durch zeitgeschichtli-

che Bildung moralische Werte vermittelt oder gefestigt
werden? KA9nnen Kenntnis und VerstAondnis men-
schengemachter Katastrophen zu zivilisierenden Ein-
sichten fA%hren? Micha Brumlik, Professor fA%r Er-
ziehungswissenschaft an der Johann-Wolfgang-Goethe-
UniversitAot Frankfurt am Main und zugleich Direktor
des Fritz Bauer Instituts 4 Studien- und Dokumentations-
zentrum zur Geschichte und Wirkung des Holocaust a
stellt sich diesen Fragen in fA%nf Kapiteln.

Im einfA%hrenden Teil AFernstenliebe im Zeital-
ter der Extremed fragt Brumlik, was aus einer Er-
schAYtterung A%ber das Leiden ferner und fremder
Menschen in den Massenverbrechen des 20. Jahrhunderts
eigentlich folge. Unter den Stichworten dhuman rights
educationa bzw. APArdagogik der Menschenrechtea for-
muliert er die These, AdaA weltbA%rgerliche Bildung die
Form einer MenschenrechtspAndagogik annimmt, deren
kognitive und motivationale Grundlage die Einsicht in
das Leiden der Fernsten ista (S. 28). Doch auf welche Wei-
se kAqnnen solche Einsichten vermittelt werden? Kann
das Menschenrechtsbewusstsein durch Verbreitung von
Kenntnis und VerstAondnis des Holocaust vorangetrie-
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ben werden? Reicht eine Erziehung aus, die darauf ab-
zielt, dass AAuschwitza nicht noch einmal sei (Adorno),
oder ist nicht vielmehr ein erweitertes und differenzier-
tes VerstAondnis von VAqlkermord notwendig?

Brumlik plAadiert angesichts struktureller Aberein-
stimmungen mit anderen Massenverbrechen dafAYr, zur
ErklAorung des Holocaust den rein nationalgeschichtli-
chen Rahmen zu verlassen. Dabei weist er insbesondere
auf jA%ngere Untersuchungen zur Bedeutung des trans-
atlantischen Sklavenhandels fA%r die Entwicklung des
modernen Rassismus hin. Wurzeln und Vorbildfunktio-
nen fA%r den Judenmord sieht Brumlik nicht erst in den
VorlAmuferverbrechen an Kubanern, Hereros oder Arme-
niern. Die Strukturlogik des Lagers als eines rechtsfrei-
en Raumes kA%ndige sich bereits in einer Entscheidung
des revolutionAgren Frankreich von 1791 an, den Sta-
tus dunfreierda Menschen in den franzA9sischen Koloni-
en zu billigen. Angesichts dieser Hypothesen bleibt un-
klar, warum Brumlik nachfolgend gerade 4Auschwitza
als MaAstab fAY%r die Bewertung von Menschenrechts-
verletzungen jedweder Dimension ansieht. Warum soll
die Auseinandersetzung mit dem Holocaust zentral fAYr
die Menschenrechtsdidaktik sein? Eignen sich nicht auch
viele andere Menschenrechtsverletzungen fA%r eine sol-
che Didaktik?

Im zweiten Kapitel beleuchtet Brumlik GrundzAYge
des historischen Bewusstseins, seine Beziehungen zu
autobiografischem und kollektivem GedAxchtnis so-
wie seine Bedeutung als Garant von IdentitAnt. Dabei
macht er Anleihen bei der Entwicklungspsychologie, der
Verhaltens- und Soziobiologie und insbesondere der Psy-
choanalyse. Von ihr entleiht er auch die Kategorie der
Trauer und fragt 4 anknAY%pfend an bereits frA%her
geAouAerte Gedanken Vgl. Brumlik, Micha, Trauerritua-
le und politische Kultur nach der Shoah in der Bundes-
republik, in: Loewy, Hanno (Hg.), Holocaust: Die Gren-
zen des Verstehens. Eine Debatte um die Besetzung der
Geschichte, Hamburg 1992, S. 191-212. 4 nach ihrer Be-
deutung fA%r die Geschichtswissenschaft. Im dritten Teil
zeigt Brumlik unter dem Titel &Philosophien der Ge-
schichtea, welche Antworten so verschiedene Autoren
wie Hegel, Dilthey, Nietzsche, Benjamin, Popper, Fou-
cault, White oder Evans auf Fragen nach dem Sinn und
der GA¥ltigkeit historischer Erkenntnis gegeben haben.

Nach diesen eher praxisferneren theoretischen Aus-
fA%hrungen widmet sich Brumlik im vierten Kapitel
den Problemen des aUnterrichtens des Ununterrichtba-
reni in der Schule und in GedenkstAsotten. Zu Recht
hebt er die Bedeutung von SelbstgefA%hl, Selbstrespekt

und Selbstachtung 4 das heiAt von Gegenwartserfah-
rungen a als lebensweltlichen Voraussetzungen fAYr
die Einsicht in die WA%rde anderer Menschen hervor
und zeigt damit gleichzeitig die Grenzen zeitgeschicht-
licher Bildung in menschenrechtlicher Absicht auf.
Die AnsAprtze, Schwierigkeiten und Grenzen historisch-
politischer Bildung in GedenkstAutten handelt er je-
doch nur sehr oberflAachlich ab. Er wiederholt im
Wesentlichen seine bereits an anderer Stelle publizier-
te Kritik an dem Versuch der Resozialisierung straf-
fAolliger und rechtsextremistisch eingestellter Jugendli-
cher durch GedenkstAnttenbesuche. Vgl. Brumlik, Micha,
GedenkstAnttenarbeit mit rechten Jugendlichen: sozial-
pAndagogisch AYberflA%ssig und bildungstheoretisch
sinnlos, in: Nickolai, Werner; Lehmann, Henry (Hgg.),
Grenzen der GedenkstAnttenpAndagogik mit rechten Ju-
gendlichen, Freiburg im Breisgau 2002, S. 100-106.

Im Hinblick auf die schulische Vermittlung von Wis-
sen A%ber den Holocaust meint Brumlik unter Bezug auf
empirische Untersuchungen, dass die Hoffnung auf mo-
ralisches Lernen durch Narrative des Leidens und Grau-
ens sich nicht erfA%llen kann, da die moralische Eindeu-
tigkeit der Verbrechen einer SchAnrfung der Urteilskraft
durch fehlende Konfrontation mit Mehrdeutigkeiten ent-
gegenstehe. Das mag fAY%r die unmittelbare Konfrontati-
on mit den Verbrechen stimmen, doch scheint mir die Ge-
schichte des Nationalsozialismus insgesamt genA%gend
AnknAYpfungspunkte fA%r eine Bearbeitung von Mo-
ralkonflikten zu bieten.

Im abschlieAenden Kapitel 4Aus der Katastrophe ler-
nen?a kommt Brumlik auf die eingangs gestellten Fragen
zurAY,ck und benennt drei Paradoxien der A9ffentlichen
Erinnerung an den Holocaust: Darstellbarkeitsparadox,
Vergleichbarkeitsparadox und Aktualisierungsparadox.
Aus dem Zwang der Befassung mit der Massenvernich-
tung bei gleichzeitiger UnmAqglichkeit, das Unvorstell-
bare Afffentlich und Assthetisch angemessen zu re-
prAunsentieren, ergibt sich das Darstellbarkeitsparadox.
Es zieht die Frage nach sich, ob und wie die Erinne-
rung an den Holocaust A%berhaupt wachgehalten wer-
den kann. Brumlik meint, dass diesem Anspruch weder
wissenschaftliche AufklAcrung noch ritualiertes Geden-
ken gerecht werden kA9nne, sondern allein eine Anega-
tivistische, nicht einfach darstellende, sondern jede Dar-
stellung kritisierende Asthetika (S. 176). Eng verbunden
mit dem Problem der Darstellbarkeit ist die Frage nach
der Vergleichbarkeit des Holocaust. Das Vergleichbar-
keitsparadox ergibt sich fA%r Brumlik daraus, dass fA%r
die Feststellung der SingularitAat dieses Verbrechens der
Vergleich mit anderen Massenverbrechen Voraussetzung
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ist. Auch wer eine Wiederholung der Verbrechen ver-
hindern will, muss vergleichen. Das darin begrA%ndete
Aktualisierungsparadox besteht darin, dass die Erinne-
rungskultur zum einen die Geschichtlichkeit des Vergan-
genen behauptet, dies jedoch nicht in der Absicht eines
azweckfreien Gedenkensa, sondern in dem BemAY%hen,
Wiederholung zu verhindern.

Die AusfA%hrungen Brumliks zeichnen sich durch
Eloquenz und Stilsicherheit aus und benennen wichti-
ge Probleme, vor denen die zeitgeschichtliche Bildungs-
arbeit steht. Doch kann dies nicht verdecken, dass es
sich bei dem Band insgesamt um ein fragmentarisches
Sammelsurium handelt. Zu oft reiAt Brumlik die wich-
tigen und richtigen Fragen nur an, um sich hinterher
in seinen Gedanken zu verlieren, anstatt sie systema-
tisch durchzuarbeiten. Wegen einer gewissen Sprung-
haftigkeit bleiben seine AusfA%hrungen vielfach zusam-

menhanglos. Ganz sicher handelt es sich um alles an-
dere als eine asystematische Entfaltungd von Grund-
lagen der Didaktik zeitgeschichtlicher Bildung, wie im
Klappentext versprochen. Die VerAfffentlichung geht
inhaltlich nicht A%ber das hinaus, was Brumlik zu die-
ser Thematik bereits vor einiger Zeit gesagt hat Genera-
tionen und Geschichtsvermittlung der NS-Erfahrung.
Einleitende Aberlegungen zu einer kA¥%nftigen Didak-
tik der Menschenrechte am Beispiel ihrer Verletzung,
in: Kiesel, Doron u.a. (Hgg.), PAndagogik der Erinne-
rung. Didaktische Aspekte der GedenkstAnttenarbeit,
Frankfurt am Main 1997, S. 19-37. ; zum Teil hat er
AbsAntze aus frA%heren VerAfffentlichungen wort-
wAYqrtlich A%bernommen. Die didaktische Konkretisie-
rung zeitgeschichtlicher Bildung im Horizont menschen-
rechtlicher Sensibilisierung, die man von dem Band er-
hoffen konnte, ist damit leider ausgeblieben.
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